ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
Splaiul Independentei nr.5, Sector 4
Bucuresgti,cod postal 050091
SECTIA A VIll-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL
E119-Sanda Ghimpu

DOSARUL NR. 76835/3/2011

CITATIE

emisa la 15 Martie 2013

SOCIETATEA ACADEMICA DIN ROMANIA, cu ultimul domiciliu in sector 2, Bucuresti, STR. MIHAI EMINESCU, nr.
61, este chemat in aceasta instanta, camera E119-Sanda Ghimpu, s8 completul 12 recurs, in ziua de 24 Octombrie 2013,

ora 12:00, in calitate de intimat - reclamant, in proces cu SOCIETATEA COMERCIALA DE PRODUCERE A ENERGIEI
ELECTRICE "HIDROELECTRICA" SA in calitate de recurent - parat pentru Recurs - comunicare informatii de interes public

(Legea Nr.544/2001) . .
Cel mai tarziu cu 5 zile Tnainte de termenul stabilit pentru judecata, aveti obligatia de a depune INTAMPINARE.
in caz de neprezentare a partilor, se va putea trimite un Tnscris, judecata urmand a se face in lipsa.
Cu copie motive.

Prin Tnménarea citatiei, sub semnétura de primire, personal sau prin reprezentant legal sau conventional, pentru un termen de

judecatd, cel citat este prezumat ca are in cunostinta si termenele de judecatd ulterioare aceluia pentru care citatia i-a fost
inmanata.
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S.C. Hidroelectrica S.A.
140/7426/2000

RO 13247213

Capital social: 4.475.643.070 lei
Cerlificat ISO 9001/14001/OHSAS 18001

HIDROELECTRICA SRAC Nr. 325/4; 95/3; 250/2 - 2012
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Tribunalul Bucuresti
Sectia a-IX-a Contencios Administrativ si Fiscal
Dosar nr. 76.835/3/CA/2011

Domnule Presedinte,

Subscrisa, S.C. HIDROELECTRICA S.A., societate in insolventa, cu sediul Tn Bucuresti, str. Constantin
Nacu, nr.3, sector 2, sediu ales pentru pentru comunicarea actelor de procedura in temeiul art. 93
C.proc.civ., inmatriculatd in Registrul Comertului sub nr.J40/7426/2000, Cod Unic de Inregistrare R
13267213 (denumita in continuare “Hidroelectrica”), reprezentats legal prin EURO INSOL SPRL in
calitate de Administrator Judiciar, prin practician coordonator Av. Dr. Remus Adrian Borza, in
conformitate cu Sentinta civild nr.7222/20.06.2012, pronuntata de Tribunalul Bucuresti, Sectia a-Vll-a
Civild Tn dosarul nr.22456/3/2012, irevocabila prin decizia civila nr.1774/18.10.2012 pronuntata de
Curtea de Apel Bucuresti sectia a-V-a Civila, in calitate de recurenta-parata in litigiu cu

Societatea Academica din Romania, cu sediul in Municipiul Bucuresti in str. Mihai Eminescu nr.61,
sector 29 ( denumita in continuare “SAR” ) in calitate de intimata-reclamanta, in conformitate cu art.
304 pct. 9 C.proc.civ. formulam

RECURS

Impotriva Sentintei Civile nr. 5146 pronuntata la data 13.02.2012 de Tribunalul Bucuresti-Sectia a-IX-a
Contencios administrativ si fiscal in dosarul nr. 76.835/3/CA/2011, comunicata subscrisei la data de
12.02.2013, prin care societatea noastra a fost obligata la “comunicarea informatiilor solicitate prin
scrisoarea nr.927/18.11.2011"”,

Pentru motivele pe care le vom expune, care solicitam instantei de control judiciar sa dispuna :

- admiterea prezentului recurs, modificarea in tot a hotararii recurate, iar in rejudecarea cauzei pe
fond respingerea cererii de chemare in judecata ca neintemeiata.

B~ Str. Constantin Nocu nr. 3, sector 2, 020995 Bucuresti, Telefon: +40 213 032500, Fax: +40 213 032544



1. Nelegalitatea si netemnicia solutiei instantei de fond, sub aspectul respingerii exceptiei
lipsei de obiect a cauzei ;

Pe cale de exceptie, Hidroelectrica a sustinut faptul ca cererea este ramasa fara obiect, societatea
aflandu-se in procedura generala de insolventa, in care administratorul judiciar a denuntat o mare
parte din contractele derulate de S.C. Hidroelectrica S.A. .

De asemenea, toate contractele care mai sunt in vigoare sunt publice pe site-ul societatii, astfel incat
este cert ca recurenta nu se sustrage de la comunicarea informatiilor de interes public, atat timp cat
toate contractele in vigoare pot fi consultate oricand de catre persoanele interesate pe site-ul nostru

oficial, la sectiunea ,,Informatii de interes public”.

Pentru aceste considerente, a fost invocata exceptia lipsei de obiect a cererii de chemare in judecata,
exceptie pe care instanta a respins-o ca fiind neintemeiata, fara o motivare in fapt si in drept care sa
sprijine solutia.

In motivarea respingerii exceptiei lipsei de obiect invocata de Hidroelectrica , instanta de fond a
apreciat ca aceasta este neintemeiata dat fiind faptul “ca parata nu a facut dovada ca a comunicat
reclamantei informatiile publice solicitate, afisarea pe site-ul propriu a unei parti dintre acestea,
raportat la totalitatea contractelor nefiind apta sa echivaleze cu comunicarea lor”, fara precizarea
vreunui text care eventual ar dispune expres ca societatea are obligatia de a face dovada vreunei
comunicari, in situatia in care toate informatiile publice sunt afisate pe site, la sectiunea ,,informatii de
interes public”.

Instanta de fond nu a tinut cont de prevederile art.5(4) lit.a din Legea nr.544/2001 care dispune in mod
expres posibilitatea de a comunica din oficiu informatiile de interes public si prin pagina de internet
proprie.

Pentru toate aceste motive, consideram ca solutia data de prima instanta pe exceptia lipsei de obiect a
actiunii este netemeinica si nelegala .

2. Nelegalitatea si netemeinicia hotararii instantei de fond, in ceeea ce priveste solutia data
capatului principal de cerere ;

Intimata-reclamanta nu a precizat in mod expres informatia de interes public ce doreste sa-i fie
comunicata, deficienta care a atras imposibilitatea obiectiva a recurentei de a identifica informatiile
solicitate prin scrisoarea nr.927/18.11.2011, din moment ce insasi petenta nu a definit cu exactitate
documentele care intra in sfera de aplicare a pretentiei formulate .

Astfel, conform scrisorii nr.927/18.11.2011, se solicita recurentei informatii privind ,Lista contractelor
aflate in derulare la data de 15.11.2011, cu exceptia celor incheiate pe bursa de energie OPCOM .



Potrivit dispozitiilor art.6 alin. (3) din legea nr. 544/2001, solicitarea in scris a informatiilor trebuie sa
cuprinda urmatoarele elemente ,informatia solicitata, astfel incat sa permita autoritatii sau institutiei
publice identificarea informatiei de interes public.,,

Singurul element de indentificare, pentru indeplinirea obligatiei legale de comunicare a informatiilor
de interes public, in cazul scrisorii nr. 927/18.11.2011 formulata de intimata-reclamanta, a fost
mentiunea , cu exceptia celor incheiate pe bursa de energie OPCOM ,, fara a se mentiona -in mod
expres, care anume contracte sunt vizate de solicitarea intimatei-reclamante .

Mentionam ca, Hidroelectrica este parte contractanta in contracte de achizitii publice, contracte de
furnizare energie electrica la consumatori casnici si industriali, contracte de consultanta juridica,
contracte civile, contracte comerciale, contracte individuale de munca, etc, fiind astfel, in
imposibilitatea sa identificam la care anume contracte se refera solicitarea intimatei-reclamante.

Ca atare, apreciem ca solicitarea formulata de SAR nu indeplineste o cerinta prevazuta expres de lege,
motiv pentru care actiunea acesteia era vadit nelegala.

Corelativ, toate contractele in vigoare pot fi consultate oricand de catre persoanele interesate pe site-
ul nostru oficial, la sectiunea ,,Informatii de interes public”, prin urmare recurenta si-a indeplinit
obligatia legala de a comunica informatiile de interes public intr-una din modalitatile normative
prevazute de legea speciala.

Intimata-reclamanta a avut in orice moment acces liber si neingradit la informatiile de interes public
solicitate, astfel incat actiunea sa era si lipsita de interes din punctul nostru de vedere .

Astfel, desi au fost prezentate si sustinute toate motivele care au condus la emiterea de catre subscrisa
a adresei nr. 938/07.12.2011, instanta de fond nu le-a analizat din prisma celor prezentate si sustinute
temeinic si s-a multumit sa se limiteze scurt la 0 motivatie simplista “ in mod nelegal parata nu a
inteles sa raspunda in concret la solicitari”, dar fara a preciza textele pe care se intemeiaza .

In consecinta, solutia instantei de fond, in sensul obligarii societatii noastre la “comunicarea
informatiilor solicitate prin scrisoarea nr. 927/18.11.2011" este netemeinica si nelegala, motiv pentru
care solicitam sa admiteti recursul si sa respingeti sentinta recurata, avand in vedere prevederile art.
5.4 lit. a) si art. 6 alin. 3 lit a) din Legea nr. 544/2001 .

Fata de argumentele invocate,

solicitam instantei de control judiciar sa dispuna :

- admiterea prezentului recurs, modificarea in tot a hotararii recurate, iar in rejudecarea cauzei pe
fond respingerea cererii de chemare in judecata ca neintemeiata.



Depunem prezentul Recurs i
intimata-reclamanta.

n doua exemplare, un exemplar pentru instanta si un exemplar pentru

In drept,

Invocam prevederile art. 304 pct. 9 C.proc.civ,, art. 2 lit. b), art. 5(4)

lit. a siart. 6 alin. 3 lit. a) din Legea
nr. 544/2001 .

In temeiul art.242 alin.2 C.proc.civ., solicitam judecarea cauzei siin lipsa.

5.C. HIDROELECTRICA S.A.

Administrator Judiciar EURO - Insol SPRL
Prin practician coordonator
Av. dr. Rem'usJAd,rian BORZA.
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Domnului Presedinte al Tribunalului Bucuresti



