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Dupa ultimele evenimente electorale si neelectorale de la Bucuresti

Mai poate fi Romania considerata
un stat de drept?

e Stenogramele sedintelor conducerii PSD aparute inaintea alegerilor si
fraudele electorale din timpul alegerilor din 28 noiembrie
demonstreaza ca interventiile politice, si nu subdezvoltarea
institutionala, sunt principala cauza a starii deplorabile a statului de
drept in Romania

o Alegerile au fost libere, dar nu au fost corecte

e Romania se comporta ca o democratie doar atunci cand PSD
conduce detasat in sondaje.

Daca incepand cu anul 2000 si pana astazi Romania a fost considerata ca
indeplinind criteriile politice de la Copenhaga, evolutiile recente au readus in prim
plan temeri legate de libertatea presei si independenta justitiei in Romania.
Asemenea temeri, desi impartasite de membrii ai Parlamentului European si de
organizatii internationale de monitorizare a presei, au fost clasate ca nefondate de
catre cei care vad astazi Romania drept o poveste de succes - tara cu cea mai mare
crestere economica din regiune. Realizarile Romaniei sint autentice si se poate
constata o evolutie treptata catre un comportament normal al sectorului privat,
justitiei si al societatii civile in general. Dar in ciuda progreselor realizate, publicarea
cu 48 de ore inainte de alegeri a stenogramelor inregistrate la intalnirile conducerii
PSD din 2003-04 dovedeste fara echivoc ca post-comunistii din Roméania nu s-au
eliberat de reflexe autoritariste pe masura ce au devenit “pro-europeni’”.

De asemenea, falsificarea a sute de mii de fluturasi ai Coalitiei pentru un Parlament
Curat in folosul partidului de guvernamant, cat si fraudarea organizata a alegerilor
prin practicarea de turism electoral, completeaza acest tablou.

in situatia actuala, Romania a devenit un adevarat test pentru Uniunea Europeana si
extinderile viitoare. Tara are pace si conflictul social este sub control doar atita timp
cat PSD conduce in sondaje. Imediat cum se apropie alegerile si apare o amenintare
de rotatie a puterii, democratia incepe sa scartaie pe la incheieturi. intr-o asemenea
situatie, Romania este pusa in fata unei optiuni paradoxale: fie sa continue pe
drumul integrarii europene, dar sa renunte la orice speranta de democratie, presa
independenta si justitie impartiala, pentru a
pastra aparentele; fie sa riste propria integrare
(si, poate, a altor tari in situatii similare) dand
in vileag adevarata stare de fapt. Raportul de

Alte rapoarte asupra guvernarii
produse de SAR, studii de politici
publice si opinie publica, precum

si revista de stiinte politice PolSci fata alege cea de-a doua varianta, cu credinta
pot fi gasite la Www.sar.org.ro ca Romania va deveni membru al Uniunii

/// = .

s& Soctetatea @ === e,

= o P Petofi Sandor 15, Bucuresti 1,
ﬁlcademzca a[m Q{omama tel/fax (4021)222.1868 office@sar.org.ro



DECEMBRIE 2004 Rapoarte asupra guverndrii, editie speciald no. 12

Europene numai daca reuseste sa instaureze realmente statul de drept si sa devina o
democratie substantiala, nu doar de fatada.

ALEGERI LIBERE, DAR INCORECTE

Alegerile generale de anul acesta au fost intens disputate, libere, dar incorecte. S-a
inregistrat un fenomen fara precedent in Romania, si anume voturile au fost concentrate
catre cele doua aliante, cea post-comunista si cea anti-comunista, lasand o diferenta mica
intre ele. In aceste conditii este posibil ca fraudele denuntate de catre diferitii observatori
sa fi jucat un rol decisiv in influentarea rezultatelor finale. Pentru prima data in ultimii zece
ani au existat suspiciuni serioase de frauda, care ar fi putut afecta pana la 3-5% din voturi.
Asociatia ProDemocratia a facut mai multe sesizari in acest sens. Majoritatea se refereau
la votanti plimbati cu autobuzele de la o sectie de votare la alta, in special in judete ca lifov,
Teleorman si Vrancea. Este pentru prima data cand doua formatiuni rivale apar atéat de
apropiate in sondajele de opinie si, de asemenea, pentru prima oara cand se voteaza pe
baza cartilor de identitate din plastic, de pe care timbrul de vot se poate dezlipi cu usurinta,
asa cum s-a aratat pana si in emisiunile TV. In ciuda cererilor repetate ale ApD, guvernul a
refuzat sa modifice legislatia electorala astfel incat aceasta sa permita partidelor de
opozitie si societatii civile sa verifice listele electorale pentru a vedea daca exista persoane
care au votat mai mult decat o data. Aceasta cerere s-a acceptat doar dupa desfasurarea
scrutinului, in beneficiul partidelor participante, slabind astfel elementul de descurajare al
legii. “In timp ce procesul alegerilor democratice pare s se consolideze in Romania, s-au
manifestate temeri legate de suspendarea utilizarii cartilor de alegator. n contextul unei
competitii politice stranse, acest fapt ar putea afecta negativ increderea populatiei”, a
declarat Ambasadorul OSCE Stephen Nash, Seful Misiunii de Evaluare OSCE/ODIHR. Gerald
Mitchell, Seful Departamentului pentru Alegeri al 0SCE/ODIHR, care a participat in aceeasi
misiune, a afirmat: “Misiunea de evaluare a OSCE/ODIHR nu a primit nici o explicatie
credibila pentru nefolosirea cartilor de alegator. Acest fapt, combinat cu permisiunea de a
vota la orice sectie de votare, face posibila votarea de mai multe ori. Toate aceste
probleme trebui solutionate prin pe baza proceselor administrative si legale adecvate.”
Sondajele de opinie au diferit intre ele, iar neincrederea in sondaje s-a generalizat. Atat
ApD, cat si Romania Think-Tank (RTT), un alt ONG de monitorizare, au avertizat in repetate
randuri ca se creasera conditiile unei fraude electorale.

in ciuda lipsei unor incidente majore in ziua alegerilor, campaniile electorale si competitia
politica din Romania, in general, au fost departe de a putea fi considerate corecte.
Dezechilibrul structural al sistemului politic, caracterizat printr-o concentrare ridicata a
resurselor in mana partidelor post-comunistel, a fost mult mai vizibil acum, in an electoral,
decat inainte. Acest dezechilibru s-a manifestat nu numai in ceea ce priveste resursele
materiale, ci si in legatura cu capacitatea de a modifica legislatia si de a influenta

1 Prin partide post-comuniste intelegem partidele care, dupa divizari si fuziuni succesive reunesc
astazi sub numele de PSD: aripa conservatoare a Frontului Salvarii Nationale (numita initial FDSN -
Frontul Democrat al Salvarii Nationale si apoi PDSR - Partidul Social Democrat din Romania),
Partidul Socialist al Muncii (condus initial de llie Verdet, fostul prim-ministru al lui Nicolae
Ceausescu) si micul partid interbelic, ne-comunist, Partidul Social Democrat din Romania, aliat
traditional al anti-comunistilor. Principalul clivaj care defineste cele doua grupuri de partide din
Romania este atitudinea fata de mostenirea comunista. Post-comunistii au militat impotriva
restituirii proprietatii si s-au opus judecarii principalelor figuri comuniste, incluzand generalii care au
executat ordinele lui Ceausescu de a trage in protestatarii civili de la Timisoara in 17 Decembrie
1989. Grupul anti-comunistilor, care in mod destul de ciudat include o alta aripa a fostului FSN -
aripa “revolutionarilor” regrupata in cadrul Partidului Democrat - si partidul istoric PNL, militeaza
pentru restituirea proprietatii nationalizate de comunisti si pentru judecarea si pedepsirea celor
responsabili de represiunea violenta a Revolutiei romane.
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institutiile statului in avantajul unor grupuri privilegiate. Cel mai bun exemplu in acest sens
a fost Amendarea legii electorale (Legea 373/2000 art 5 para 6) in toamna lui 2004 astfel
incat Presedintele lon lliescu, de departe cel mai popular politician post-comunist, sa poata
candida pe listele electorale ale PSD pentru un nou mandat in Parlament. in ciuda faptului
ca articolul 84 al Constitutiei Romaniei prevede ca ,Pe durata mandatului sau, Presedintele
Romaniei nu poate fi membrul nici unui partid politic si nu poate detine nici o alta functie
publica sau privata”, Curtea Constitutionala a Romaniei nu a sanctionat nici de aceasta
data modificarea legii electorale, asa cum nu a facut-o nici atunci cand a permis cel de-al
treia mandat de presedinte al lui lon lliescu, desi Constitutia nu prevedea decéat doua
mandate posibile. Spre deosebire de situatia din tari vecine ca Ungaria si Bulgaria, Curtea
Constitutionala din Romania nu a emis niciodata o decizie importanta impotriva puterii.

in acelasi timp, dat fiind ca Traian Basescu, candidatul D.A., se bucura de o reputatie de
adversar puternic in campania electorala, Consiliul National al Audio-Vizualului (CNA),
numit pe criterii politice2, a interpretat de asa maniera legea electorala incat cei doi
principali adversari in lupta pentru Cotroceni nu s-au putut intalni fata in fata sub nici o
forma in cadrul primei runde a campaniei. in locul unei dezbateri serioase intre cei doi
adversari, publicul roman a fost nevoit sa urmareasca doisprezece candidati facand
declaratii seci unul dupa altul. Dat fiind faptul ca CNA a amendat substantial posturile radio
si TV pana si pentru incalcari marginale ale regulilor numeroase si de multe ori redundante
date de CNA referitor la campania electorala, nici un producator TV nu a indraznit sa sfideze
aceste regulamente absurde si sa ofere publicului larg dezbateri reale, care sa ajute
electoratul sa hotarasca pe cine voteaza. Pentru a sustine aceasta politica fara precedent,
Presedintele CNA, Ralu Filip, a invocat legislatia europeana, in speta directiva Televiziunea
fara frontiere, cu toate ca aceasta directiva prevede liberalizarea transnationala a serviciilor
de audio-vizual in cadrul Uniunii Europene, nefacand nici o trimitere la chestiunea
alegerilor3.

Avantajul blocului post-comunist PSD+PUR in fata aliantei de opozitie D.A. a avut trei surse
majore:

e Controlul asupra elitelor locale si regionale, in special in zonele cele mai putin
dezvoltate, care a permis manipularea resurselor locale, cu precadere in zona rurala.
Elitele locale sustin cu tarie PSD deoarece politicile promovate de PSD le-au permis
intotdeauna sa controleze resursele locale. Ajutoarele sociale, autorizatiile de acces la
resurse publice, in special cele pentru exploatarea lemnului, si subventiile pentru
agricultura sunt controlate foarte strict de elitele rurale. Toate acestea in conditiile in
care circa 38% dintre romani traiesc din agricultura, din care 80% agricultura de
subzistenta - cel mai inalt nivel intre tarile candidate si foste candidate. In aceste zone,
partidele de opozitie nu au nici macar sedii, in timp ce sediile PSD sunt plasate de
multe ori chiar in incinta primariilor. Aproape toti primarii din zonele cu agricultura de
subzistenta sunt primari PSD, uneori aceleasi persoane care au fost la putere si in
timpul comunismului. Sate intregi voteaza fara exceptie cu PSD in asemenea zone, de
teama ca o alta optiune s-ar afla si vor fi exclusi de la distribuirea bunurilor publice care
depind de primarie.

e Controlul asupra presei electronice, prin stabilirea prioritatilor si controlul oricaror opinii
independente. Cele trei posturi TV importante - TVR1, Antena 1 si ProTV - care detin
impreuna circa 60% din audienta la nivel national, sunt toate apropiate de PSD. TVR1

2 CNA este alcatuit proportional din membrii ai partidelor politice parlamentare, deci PSD are cea
mai mare parte a voturilor in Consiliu.

3 Atunci cand a fost criticat public pentru deciziile sale, domnule Ralu Filip a afirmat ca a actionat in
“spiritul” acestei directive europene.
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are un consiliu de administratie numit pe criterii politice si controlat de putere. Mai mult
decat atat, deoarece cu prilejul alegerilor locale din iunie jurnalistii TVR1 au inceput la
un moment dat sa prezinte o imagine mai echilibrata a rezultatelor, contrazicand linia
oficiala care era de victorie clara a PSD, raportul anual al consiliului de administratie a
primit un vot negativ din partea comisiei parlamentare pentru audio-vizual. Conform
legii aceasta insemna ca membrii consiliului de administratie puteau fi demisi in orice
moment, ceea ce se traducea printr-o presiune in plus asupra activitatii generale a TVR.
Situatia a fost manevrata de asa maniera incat votul in plen sa fie amanat, iar
amenintarea demiterii sa planeze asupra consiliului de administratie pana dupa
alegerile generale. Cele doua posturi TV private importante sunt si ele puternic legate
de PSD. Antena 1 apartine lui Dan Voiculescu, seful Partidului Umanist si deci aliat
electoral al puterii actuale, iar ProTV are datorii uriase la bugetul de stat si este condus
de Adrian Sarbu, nasul lui Mircea Geoana, candidatul PSD pentru functia de prim-
ministru. Cele trei posturi TV au favorizat in mod clar PSD prin evitarea oricarei
dezbateri despre coruptie, ca principala tema electorala, prin abtinerea de la orice
critica la adresa partidului de guvernamant si prin selectionarea atenta a liderilor de
opinie independenti, avand grija ca numai cei cu opinii favorabile puterii sa fie invitati in
emisiuni. Posturile mai mici s-au dovedit mai echilibrate, dar audienta lor este limitata
la cateva orase mari din tara.

e Presiunea exercitata asupra autoritatilor responsabile cu reglementarea alegerilor. PSD
s-a folosit de CNA pentru a transforma dezbaterea electorala intr-un plictisitor spectacol
de televiziune, pastrandu-si astfel avantajul din perioada pre-electorala in care domina
fara probleme micul ecran si prin care a reusit sa-si creeze o foarte buna imagine in
ochii publicului. Tot PSD a incercat sa forteze mana Biroului Electoral Central (BEC),
atat la alegerile locale cat si la cele generale, prin inaintarea de plangeri redundante,
pentru a echilibra situatia cu cele depuse de opozitie sau prin cererea adresata BEC de
a interveni in cenzurarea campaniei anticoruptie lansata de societatea civila pe motiv
ca PSD-ul este afectat de aceasta campanie mai mult decat celelalte partide.

Rezultatele alegerilor au ramas imprevizibile pana in ultimul moment. Cu prilejul alegerilor
locale, institutele de sondare a opiniei publice au fost acuzate ca au furnizat predictii
eronate. Acestea au acuzat la randul lor partidele politice, ca ordonatori principali ai
sondajelor de opinie, ca au publicat doar rezultatele sondajelor care le conveneau. Din
nefericire, piata sondajelor de opinie publica din Romania nu este suficient de puternica
pentru a-si permite sa realizeze sondaje independente. Cu exceptia catorva studii anuale
comandate de Fundatia pemtru O Societate Deschisa sau de Societatea Academica din
Romania, restul au fost realizate pentru partidele politice, care nu fac publice rezultatele.
Confuzia asupra trendurilor electorale are insa si o alta cauza importanta, si anume faptul
ca votantii supraliciteaza in sondaje intentiile de vot in favoarea puterii. Posturile TV si
institutele de sondaje apropiate PSD, care au sustinut in mod repetat ca acest partid
depaseste 50% in sondajele de opinie, au reusit sa creeze imaginea unei dominante clare a
PSD care a facilitat acestuia recrutarea de elite locale de la partidele de opozitie, in special
primari, si care a facut votantii obisnuiti sa fie mult mai precauti in a-si exprima deschis
intentiile de vot.

AMENINTARILE LA ADRESA INDEPENDENTEI PRESEI

Anul 2004 a fost tipic pentru ceea ce a devenit in timp principala caracteristica a societatii
politice romanesti, strivita sub povara procesului rapid de integrare europeana: distanta
dintre regulile formale si situatia reala, dintre “tara legala” si “tara reala”, care pare sa
creasca in loc sa scada in Romania. Sub presiune europeana, si in special dupa raportul
nefavorabil al baroanei Emma Nicholson adoptat de Parlamentul European in martie 2004,
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au fost facute cateva progrese formale in domeniul independentei presei. Presa scrisa,
chiar si cea locala, a facut eforturi eroice in a incerca sa dea publicului informatii
echilibrate si relevante pentru alegerile din noiembrie, dar succesul sutelor de posturi radio
si TV a ramas limitat, datorita faptului ca multe dintre ele sunt controlate de persoane cu
interese subterane. Problemele structurale care afecteaza asigurarea libertatii de
exprimare in Romania au devenit de fapt mai evidente in cursul acestui an, spatiul public
fiind bombardat de scandaluri legate de diferite concerne de presa, fara ca macar unul
singur din aceste cazuri sa fie rezolvat.

Incidentele legate de independenta mass-mediei pot fi impartite in mare in trei categorii:

1. Acte de cenzura. Cenzura si autocenzura editorilor sefi datorita presiunilor economice
facute asupra lor raman o problema serioasa. Mai mult, diferitele reglementari adoptate au
agravat problema in loc sa o rezolve. in timpul unei conferinte de presa tinuta de Reporters
sans Frontiers (RSF) la incheierea misiunii lor de observare in Romania, o jurnalista de la
postul public de radio, Cerasela Radulescu, a confirmat public acuzatiile de cenzura facute
de RSF si presiunile editoriale care se fac la postul public de radio. Cativa reporteri TV au
declarat acelasi lucru in ceea ce priveste postul public de televiziune. De altfel, rapoartele
Agentiei de Monitorizare a Presei au aratat de nenumarate ori ca stirile TV sunt substantial
mai putin critice la adresa guvernului in comparatie cu cele din presa scrisa.

In Romania statul a permis acumularea in timp a unor datorii mari la bugetul de stat
trusturilor de presa importante4. Exista de asemenea rapoarte credibile despre oficiali
locali, alesi prin vot, care fac abuz de functia publica pentru a influenta politica editoriala a
ziarelor locale si a posturilor radio si TV, asa cum se arata si in Raportul Comisiei Europene.
Situatia celor doua mari posturi TV private nu este cu nimic mai buna. in afara legaturilor
lor evidente cu partidul de guvernare, ProTV si Antena 1 continua sa se orienteze din ce in
ce mai mult catre infotainment, un stil foarte diferit de cel din anii lor de inceput, cand si-au
castigat credibilitatea prin tocmai prin stirile serioase, de analiza, si atitudinea critica.
Conform acestui trend, talk-show-urile politice au disparut aproape cu desavarsire sau au
fost mutate in grila de program a televiziunilor dupa unsprezece seara, desi publicul
continua sa le considere foarte interesante. Stirile politice au fost inghesuite langa cele
meteo la sfarsitul grupajelor, fiind pur si simplu inghitite de multitudinea informatiei tip
tabloid. Stirile principale de la ambele posturi incep astazi de cele mai multe ori cu
prezentarea unui caz de crima sau unui accident, a carui valoare este in mod evident
limitata la comunitatea in care s-a petrecut incidentul cu pricina. Ca urmare, audienta
pentru stiri si evenimente curente, care conducea autoritar in topurile de audienta de la
sfarsitul anilor '90, este astazi redusa la minim, la fel ca si audienta generala a posturilor,
in ciuda inflatiei de telenovele si emisiuni sportive. Toate acestea nu fac parte dintr-o
politica gresita legata de grila de program, ci ele tin de incercarea acestor posturi de a-si
reduce costurile politice de functionare, chiar cu pretul pierderii unei parti a audientei. In
ciuda incercarii facute de guvern de a rezolva problema datoriilor prin oferirea unor facilitati
de plata anumitor companii, Media PRO si INTACT, ca si alte companii mai mici aveau in
continuare datorii importante in toamna anului 2004.

Un alt fenomen aparut frecvent si care blocheaza informatia inainte de a ajunge la cititori
este “deturnarea” ziarelor. Copiile unor ziare ca Jurnalul National atunci cand a criticat un
anume prefect, Evenimentul Zilei cand a publicat faimoasele stenograme PSD, sau
Academia Catavencu cand a publicat ca supliment lista neagra de candidati a Coalitiei
pentru un Parlament Curat sau suplimentul Scinteia, au disparut pur si simplu de pe tarabe
la prima ora, sau au ajuns la cititori fara paginile care cuprindeau asemenea informatii.

4 Raportul periodic pe Romania al Comisiei Europene, Noiembrie 2004.
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2. Violenta impotriva jurnalistilor. in ciuda angajamentelor guvernului ca politia va fi mai
atenta la cazurile de violenta sau amenintare cu violenta la adresa jurnalistilor, numatrul
acestora nu a scazut in 2004, conform organizatiilor nationale si internationale de
monitorizare a presei. Mai mult decat atat, multe incidente au implicat chiar autoritatile
publice, ca principali agresori ai jurnalistilor. Politistii au amendat substantial jurnalistii
care observau alegerile, dar nu au intreprins nimic impotriva acelor membri ai staff-ului de
campanie al PSD, care fusesera acuzati ca au incalcat legea.

3. Controlul mass-media prin patronat. in aceasta categorie se includ cazurile ziarelor
Evenimentul Zilei si al Romania Libera, in care patronii straini ai trustului de presa respectiv
au fost presati sa transforme aceste ziare de analiza politica in tabloide si sa domoleasca
atitudinile critice la adresa guvernului.

Ultimele evenimente demonstreaza inca o data problemele structurale ale mediului in care
opereaza mass-media romaneasca. in primul rand, Romania are o elita politica care nu
crede in libertatea presei. O nota din partea biroului de presa al Ministerului Apararii
Nationale - dintr-o tara proaspat membru NATO - atragea atentia la un moment dat
ziaristilor sa-si vada de treaba lor pentru ca viata este scurta iar sanatatea omului
pretioasa. Acest limbaj este tipic guvernului actual, iar solutia gasita pentru cazurile in care
amenintarile deschise nu functioneaza consta in exercitarea unor influente insidioase.
Dupa cum spunea Presedintele Camerei Deputatilor, Valer Dorneanu, in stenogramele
intalnirilor PSD: “Eu ma tot intreb de ce noi continuam sa sprijinim aceste institutii de presa
cu foarte mare audienta cu facilitatile vechi, cu sponsorizari, cu reclame, iar ceea ce
primim noi sunt cel mult vagi scutiri individuale”. Fostul Secretar General al Guvernului,
S.Mihailescu, completeaza: “Aici ar trebui sa folosim metoda care a mers foarte bine cu
Antena. inainte de emisiune, rugaminte si vorbit, pentru ca Adrian [Sirbu, directorul ProTV]
are... in fiecare zi imi cere cate ceva din varii motive, dar eu nu am avut aceasta pricepere
sa-i spun, bai, n-o mai trimite pe aia, trimite-l pe Velciu.”®

in al doilea rand, numarul celor care citesc ziare in Romania este relativ redus, iar calitatea
reportajelor indoielnica, ca in multe tari mediteraneene. Spre deosebire de tarile anglo-
saxone, aici este acceptabil ca patronii sa se foloseasca de mediile de presa ca mijloc de
participare in jocurile de influenta, mai degraba decat pentru a face profit din oferirea de
informatii exacte®. Redactorii sefi se plang ca informatia exacta si obiectivitatea nu se vand
bine in Romania, deci cu exceptia catorva ONGuri, nu exista o masa larga de sustinatori
careia ziarele aflate in pericol sa se poata adresa.

in al treilea rand, multe pozitii influente din mass-media sunt detinute in continuare de
persoane din vechiul regim si de tinerii lor acoliti. Dovezi publicate de un reporter de
investigatie pe baza unor dosare CNSAS arata, spre exemplu, cum corespondentul
televiziunii publice la Washington, impreuna cu editorul responsabil de campaniile
electorale si un alt producator de emisiuni electorale de la un post privat de televiziune sunt
toti fosti informatori ai Securitatii’.

FAIMOASELE STENOGRAME PSD

Intr-un soi de Watergate romanesc, stenogramele intalnirilor conducerii partidului de
guvernmant care au aparut in presa demonstreaza atitudinea ostila a guvernului fata de

5 Biroul Permanent al PSD, 20 Oct 2003, stenograma publicata in mai multe ziare din Romania.

6 Aceasta clasificare apartine lui Daniel C. Hallin si Paolo Mancini, 2004, Comparing Media Systems.
Three Models of Media and Politics, Cambridge: Cambridge University Press.

7 Investigatii publicate de Andreea Pora in Evenimentul Zilei.
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societatea civila si prezinta planul PSD-ului de a crea o contra-societate civila cu indicatii
pentru activistii de partid sa infiinteze ONG-uri care sa copieze si sa conteste organizatii
precum Institutul pentru Politici Publice (IPP) sau Societatea Academica din Romania
(SAR). Desi primul-ministru Adrian Nastase a sustinut ca aceste stenograme sint falsuri,
mai multi membri ai partidului de guvernamint le-au confirmat, printre care Mircea Geoana
si Adrian Severin. Exista confirmari si de la cei mentionati in stenograme, ca presedintele
Curtii Romane de Conturi.

Stenogramele contin pasaje importante care se refera la justitie. Fostul ministru al Justitiei,
Rodica Stanoiu (care a demisionat din cauza presiunilor societatii civile si Europei in martie
2004, fiind recuperata la Cotroceni de presedintele lliescu) este citata povestind cum
monitorizeaza atent dosarele legate de coruptie pentru a proteja oamenii PSD. Primul-
ministru Adrian Nastase este de asemenea inregistrat cerand ministrului Privatizarii sa
aduca dovezi pentru a condamna membri ai opozitiei, in ciuda argumentelor ministrului ca
astfel de date n-ar exista la Agentia sa. Noi dovezi de coruptie la varf reies din aceleasi
stenograme ale partidului de guvernamant. Nicolae Vacaroiu, presedintele Senatului
afirma: “trebuie sa gasim o formula de a scoate PSD din aceasta imagine creata - singurul
partid corupt... am discutat si cu Blanculescu. Domnule, eu sunt de acord cu tine. La o
conferinta de presa, daca esti cu cinci de la PRM, daca esti cu patru de la PD, cu doi de la
PNL si ai prins un pesedist...”8 in continuare, Florin Georgescu afirma: “fac apel la dvs. sa
atrageti atentia domnului Saguna [seful Curtii de Conturi], care nu mai asculta si de mine in
numele partidului si sa mai inceteze ca toate dosarele si toate constatarile, numai eu stiu
cate telefoane dau pe sub el, pe acolo, sa terminam cu baietii astia rai, ca daca se duce sa
verifice exercitiul financiar al anului 2002, el verifica pe domnul Mitrea, pe domnul cutare si
mi-i gaseste vinovati si numai eu stiu cum fac pe acolo ca sa nu ajung la dv. si sa fie liniste
si pace...Mai ales, domnule presedinte, ca de maine - retineti, de maine - pentru ca noi
avem ce avem sus acolo, consilieri de conturi, dar de maine pleaca toate dosarele de la
instanta Curtii de Conturi la instantele ordinare, asa incat daca se apuca un nebun, nu stiu,
cand or pleca, daca se apuca un nebun de inspector sa scrie ceva acolo ca nu este bine
ghidat, dosarul ala nu va mai ramane la Curte, unde mai dadeam si eu telefoane sa se
inchida cum trebuie, ca nu intotdeauna aia stiu ce sa scrie si se duce la Judecatoria
Zimnicea alaturi de divorturi si de furturi de gaini si imediat se duce la presa.”

Totusi, pana in momentul de fata, nici un organ de ancheta, incluzand faimosul Parchet
National Anticoruptie, nu a solicitat partidului de guvernaméant sa depuna casetele originale
ale stenogramelor. Nici nu s-au luat declaratii la procuratura celor vizati, inclusiv
presedintelui Curtii de Conturi, Saguna, care la sfarsitul lui 2003 (si chiar in raportul anual
al institutiei) se plangea de presiuni politice asupra sa. Multe casete s-ar putea sa nici nu
mai existe, dupa cum afirma candid Dorina Mihailescu, ca ar fi de obicei refolosite.
Watergate-ul roméanesc s-ar putea bloca datorita incapacitatii justitiei de a conduce
investigatii independente politic in cazuri importante si devine in acest context o piatra de
incercare pentru statul de drept.

8 Biroul Permanent al PSD, 20 oct.2003.

9 Florin Georgescu (Ministru Finantelor 1992-1996, parte a conducerii PSD; in momentul de fata
Viceguvernator la Bancii Nationale) in cadrul Biroului Permanent al PSD, 20. Oct.2003
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CE VA TREBUI URMARIT S| MONITORIZAT IN 2005

Daca PSD reuseste sa faca aceste alegeri acceptate, atungi he putem astepta la
deteriorarea semnificativa a calitatii democratiei in 2005. In asemenea conditii, punctele
critice care ar trebui urmarite de observatorii romani si straini in 2005 sunt:

e Situatia ziarelor Romania Libera (condusa de fostul dizident Petre Mihai Bacanu) si
Evenimentul Zilei (a carui politica editoriala este condusa de Dan Cristian Turturica).
Aceste doua ziare fiind responsabile de publicarea stenogramelor, este posibil ca
redactorii sefi, si chiar unii jurnalisti, care sunt deja in conflict cu proprietarii ziarelor, sa
fie concediati dupa alegeri.

e Situatia posturilor mici de televiziune care au prezentat mai liber evenimentele (retelele
mari nici macar nu au mentionat existenta stenogramelor). Redactori de la Realitatea
TV, B1TV, Alfa si altele, precum si din nenumaratele statii de radio care au prezentat
liber reportaje ce ar fi putut deranja puterea, ar putea sa fie inlocuiti. Este foarte
probabil ca daca Adrian Nastase castiga turul doi, liderii critici de opinie care au aparut
oricum numai la posturile mici de televiziune, ar putea sa dispara si din aceste
emisiuni.

e Hartuirea societatii civile independente, in special a celor care au raportat negativ
alegerile si au fost membrii ai Coalitiei pentru un Parlament Curat. Aceasta ar putea
include actionarea in justitie sau controale financiare de hartuire.

e Situatia tuturor investigatiilor legate de fraudele si neregulile aparute in campania
electorala si in ziua alegerilor. Cati dintre cei apropiati puterii vor fi investigati pana la
sfarsit? Se va merge cu ancheta pana la initiatori in cazurile in care se constata
incalcari sistematice si organizate ale legii? Sau legea se aplica numai pentru cine nu
face parte din cercul puterii?

e Situatia numirii judecatorilor in CSM si inalta Curte. Exist riscul chiar putinele locuri
care revin prin lege societatii civile - cazul CSM - sa fie atribuite societatii pseudocivile,
cea planuita in intilnirile la virf ale PSD.
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