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Aceastdi lucrare nu reprezintid un raport de specialitate sau de analiza detaliata a proiectului de
exploatare minierd propus de RMGC la Rosia Montana.

Aceasta reprezintd punctul de vedere al partii majoritare a cetatenilor si al mediului de afaceri
din Muntii Apuseni, in completarea si sustinerea documentatiei si eforturilor depuse pina in prezent de
catre foruri avizate §i calificate, precum Academia Romdna, Asociatia Alburnus Major, alti specialisti

si organisme specializate, in aceastd problemd.



I. INDUSTRIA DE PRELUCRARE A LEMNULUI

Fondul forestier relativ bogat si diversificat a favorizat dezvoltarea industriei de prelucrare a
lemnului din zona Muntilor Apuseni si oferda materie lemnoasa semiprelucratd unor combinate de
industrializare sau fabrici de mobild din zona si nu numai. Acest sector de activitate este extrem de
important pentru caracterizarea generald a antreprenoriatului in zoni. In acest sens, s-a putut constata
faptul ca un numar de aproximativ 5 firme activeaza in domeniul industriei mobilei si prelucrare a
lemnului.

Principalii producatori de mobilier din Campeni sunt:

e Montana Campeni SRL;
e Transilvania Production SRL;
e Maria Production SRL

Cu un numar aproximativ de 500 locuri de munca precum si subcontractorii lor din domeniul
procesarii primare a lemnului (peste 20 de societati comerciale), cu o cifra de afaceri de peste 7 mil. de
euro.

Investitiile la nivel local in Campeni in valoare de peste 4 milioane de euro in ultimii ani au dus la
crearea a peste 1000 de locuri de munca directe sau indirecte.

ingrijoririle principalilor reprezentanti ai mediului de afaceri din industria mobilei si de
prelucrare a lemnului din zona Muntilor Apuseni:

e Pentru producerea mobilierului din lemn de catre producatorii locali se utilizeaza masa lemnoasa
din zona Muntilor Apuseni. Produsele finite sunt destinate exportului pe pietele occidentale in tari
precum Franta, Belgia, Olanda, Anglia, Germania, Danemarca. Piata de mobila din aceste tari este
mdcinatd de o concurenta acerbd, clientii fiind foarte selectivi, informati si atenti, in special in
contextul crizei economice.

e Faptul ca asupra lemnului utilizat pentru producerea mobilei planeaza suspiciunea ca ar putea fi
contaminat cu substante nocive va face ca produsele obtinute sd nu mai fie cumparate de clienti;

prin urmare, succesul producatorilor de mobilier din zona va scddea considerabil.




Datoritd faptului cd masa lemnoasa asimileaza fractiuni chimice poluante prin procesul de
fotosinteza, produsele din lemn rezultate (mobilier din lemn masiv) vor fi refuzate de beneficiari
in ideea ca sunt contaminate. Contaminarea se datoreaza faptului ca lemnul utilizat provine din
apropierea zonei de impact (zona de exploatare miniera).

Tncercarea de promovare a acestui proiect printr-o lege speciala (anticonstitutionala) creeaza un
precedent foarte periculos, avand in vedere ca 0 data emisa aceasta lege in favoarea unei companii
private, orice alt investitor privat va putea la randul lui sa solicite Parlamentului Romén o lege
speciala pentru sustinerea propriei investitii, iar din partea Parlamentului nu va putea exista o
justificare prin care sa-i fie refuzata 0 asemenea cerere.

Tn concret, societatile din domeniul prelucrarii lemnului lucreaza in prezent la un proiect
pe care intentioneaza sa 1l inainteze Parlamentului Romaniei spre a-1 transforma in initiativa
legislativa. Se solicita acordarea unei suprafete de peste 2000 ha de padure pentru fabricile de
mobilier din zona, n schimbul careia se va plati o redeventa de 10% . Exploatarea se va face
printr-o asociere cu Statul Roman care va avea o participare de 30%, se va extinde pe cel putin 15
ani si va crea peste 1000 locuri de munca. Gravitatea acestei probleme de precedent legislativ
creata de RMGC trebuie tratata cu toata seriozitatea deoarece daca aceasta lege va trece, vor urma
foarte multe companii private care vor solicita acelasi lucru.

Mediatizarea intensiva a problemei acestei companii private precum si interesul deosebit aratat de
catre autoritatile publice face ca producatorii locali de mobild sda se simta Tn mod justificat
discriminati, avand in vedere faptul ca, desi amploarea investitiilor este mai redusa, sunt totusi
investitii facute pe perioada nedeterminata care ar trebui sa beneficieze de cel putin aceeasi

atentie.

Impactul negativ al acestui proiect atat asupra mediului inconjurator, social si economic promovat
de Academia Romana, Institutul National de Geologie, mediul academic, ONG-uri (Alburnus
Maior), Ti determina pe principalii reprezentanti ai acestor societati comerciale sa isi reloce
afacerea, ceea ce presupune disparitia a peste 1000 de locuri de munca, care in prezent sunt
sustinute de catre acestia.
Cine isi asumd desfiintarea a peste 1000 locuri de munca?

Dezvoltarea afacerii presupune si atragerea de parteneri pentru sustinerea acesteia. In conditiile
realizarii acestui proiect minier, zona va fi incadrata intr-o zona cu grad ridicat de risc, ceea ce va

reduce sansele producatorilor de mobilier de a atrage parteneri interni sau externi.



e Costurile de productie vor fi afectate in sensul cresterii acestora.

Primele de asigurare pentru imobile ori pentru asigurari de viata vor creste ca urmare a
incadrarii intr-o zona cu risc ridicat.

Infrastructura rutierd, deja precara, va fi afectata intr-un mod deosebit (se vor face cel putin 3
transporturi cu substante periculoase, cianura si material exploziv in fiecare zi). Trebuie luat n
considerare faptul ca aceasta infrastructura rutierda deficitara este singurul mod de transport din
Muntii Apuseni, fiind folosita Tn prezent pentru aprovizionarea cu materii prime a producatorilor
de mobila precum si pentru livrarea produselor. Costurile de mentenanta a parcurilor auto, precum
si tarifele solicitate de transportatorii terti vor creste cu siguranta.

e Valoarea de ansamblu a activelor imobile ale societatilor din domeniul fabricarii mobilei va
scadea odata cu implementarea acestui proiect minier, avand in vedere faptul ca atractivitatea
zonei Muntilor Apuseni va scadea din punct de vedere al potentialilor investitori sau al
persoanelor fizice care intentioneaza sa se stabileasca aici datorita riscului de mediu ridicat pe care

1l prezinta.



Il. TURISMUL CA ALTERNATIVA A DEZVOLTARII ROSIEI
MONTANE S| A TARII MOTILOR

Zona Muntiilor Apuseni este una din cele mai cautate destinatii turistice din Romania. Fiind
favorizata de relieful carstic precum si de flora si fauna specifice acestei zone, regiunea a fost declarata
rezervatie naturalid. Locuitorii din aceastd zona, motii cum mai sunt ei numiti, urmasii dacilor, sunt
binecunoscuti pentru mestesugul lor de a prelucra lemnul, in diferite obiecte de uz casnic, pe care apoi le
vand 1n targuri.

Acest tinut remarcabil prin pitorescul si bogatia patrimoniului etnografic este locuit de mesteri in
prelucrarea lemnului, traditiile vechi de sute de ani fiind inca pastrate si transmise mai departe generatiilor

tinere.

OBIECTIVE TURISTICE DE INTERES NATIONAL DIN TARA MOTILOR

e Situl minier Rosia Montand — unicat mondial (prin sistemul de peste 300 km galerii din toate
epocile istorice (Antichitate, Evul Mediu, perioada Modernd si Contemporand);

e Pestera Ghetarul Scdarisoaran — unicat sud-est european (prin ghetarul fosil cu o varsta de peste
3000 ani);

e Pestera Ghetarul de la Virtop — unicat est-european — prin urma ,,Omului de Vartop”, cu o
vechime de peste 62 000 ani;

e Izbucul Tauz — cel mai amplu sistem endocarstic din Romania;

e Satele de tip ,,crdng” — unice n peisajul european prin structura si arhitectura lor - se pot constitui
in domenii ideale ale turismului rural si ecoturismului;

o Rezervatia geologica Detunatele — unicat national,

e Pestera Pojarul Politei — renumita prin speleotemele (formatiunile calcitice);

e Cheile Ordancusei - dar si ale Albacului, Gardisoarei, Vaii Morilor;

e Rezervatia geologica Dealul cu Melci;

o Casa memoriala Avram lancu, de la Vidra ;

e Bisericile din Rosia Montand, Abrud, Ciuni, Gérda de Sus, Sohodol, Ponorel etc.

e Cascadele Vidra si Virciorog;,




o Targul de fete de pe Muntele Gdina — cea mai renumitd nedee din Romania,
e Peisajul montan valorificat recreativ in statiunile turistice Arieseni si Poiana Horea.
e Ocupatiile, traditiile, obiceiurile i folclorul Tarii Motilor — o resursa uriaga pentru turismul rural

de perspectiva.

SITUATIA PRIVIND ACTIVITATEA DE TURISM PANA LA DATA DE
1 SEPTEMBRIE 2013

e Pensiuni si hoteluri = 638 unit:ti
e Beneficiari directi ai activitatii de turism= 4.720 persoane
e Asociatia agricultorilor si crescatorilor de animale:

- Baiade Aries =200 membri

- Lupsa = 180 membri
- Salciua =196 membri
- Posaga =110 membri
- Ocolis = 185 membri

TOTAL =871 membri
Numar de turisti in ultimii 4 ani:
e 2010 =65.000 turisti
e 2011=50.000 turisti
e 2012 =42.000 turisti
e 2013- primul semestru al anului- 45.000 turisti din care 20 % turisti straini (cu 10 % mai mult fata

de anul trecut).
Odata cu Inceperea proiectului minier dispar:

e Beneficiari ai activitatii de turism — 4.720;
e Banii de la bugetul de stat pentru locurile de munca aferente;

e Cheltuielile catre utilitatile publice.



Propuneri:

Integrarea ecoturismului n planurile de dezvoltare locald ale localitatilor.

Modernizarea infrastructurii rurale in scopul promovarii pesterilor, cetatilor dacice, siturilor
medievale si altor destinatii care vor fi stabilite ca ecoturistice.

Creearea ecomuzeelor, iar arhitectura in zonele ecoturistice va fi limitata la 15 - 25 de modele de

constructii pe modelul casutelor din zona.

Concluzii:

Tara Motilor, cu cei circa 90 000 locuitori ai sai, poate trai in totalitate din turism inca 2 000 de ani
de acum incolo in vreme ce RMGC promite 17 ani de prosperitate pentru circa 700 persoane (nici
ele toate din regiune). Celorlalti 98. 300 (98,4 % !!!) nu le ofera decat consecintele nefaste ale

unui proiect dezastruos.

Turismul este o activitate exclusiv ecologica, ea este incompatibild cu orice activitate industriala
poluantd. Nicdieri in lume statiunile turistice nu coabiteaza cu exploatdrile industriale. Rosia
Montand nu va fi o exceptie ci va iIntari regula generand o catastrofa peisagistica si sociald in
regiune. Cianurile folosite timp de 17 ani la Rosia Montand si metalele grele (in cantitati minime
estimate de 220 000 tone) rezultate din prelucrarea minereului auro-argintifer vor avea un efect
psihologic devastator asupra cererii turistice, care va ocoli regiunea transformand-o intr-un
veritabil desert turistic. In acest mod, orasele Abrud si CAmpeni, situate la doar 5, respectiv 15 km
de epicentrul exploatarii, in loc sd devina poli ai turismului din Muntii Apuseni, se vor confrunta

cu depopularea si subdezvoltarea.

Exploatarea preconizatda de RMGC la Rosia Montanad, va distruge, Inainte de orice, un obiectiv
turistic unic in lume (sistemul de galerii miniere) a carui punere in valoare turistica, aidoma minei
de sare de la Wieliczka, din Polonia, cu un cavernament relativ asemanator, dar fara o istorie atat
de bogata, care atrage anual intre 1,2 — 1,5 milioane de turisti, ar genera, pe o perioada nelimitata,
de mii de ani, venituri substantiale si locuri de munca economiei si comunitatii locale. (Putem face

aici un calcul simplu: sa presupunem ca cei 1,5 milioane de turisti care ar vizita cel mai renumit



complex de galerii subterane din lume, cheltuiesc in sejurul lor in Tara Motilor, suma minima de
200 Euro. Rezulta, anual, 300 milioane Euro, cifra superioara celei obtinute de statul roman la
Rosia Montana din mineritul preconizat de Gold Corporation. Oprindu-ne cu calculul doar la un
secol, si nu la mii de ani cat poate dura valorificarea turistica, rezultd 30 miliarde de Euro, cu mult
mai mult decat intreaga valoare a zacamantului de la Rosia Montand, suma obtinuta insa in conditii

de prezervare a valorilor istorice si culturale unice in lume, a peisajului si biodiversitatii zonei.

Turismul este o activitate care genereaza simultan cu afirmarea sa un lant trofic fertil al altor
activitati (transporturi, agriculturd, silviculturi, comert, mestesuguri artizanale). In acest mod,
populatia Tarii Motilor va beneficia in integralitate de dezvoltarea lui, valorificaind polivalent

potentialul natural si uman al regiunii.



1. AGRICULTURA

In cadrul zonei montane, economia agricoli montani, economia forestiera si cea agroturistica
sunt interconectate.

Economia agricola montana, in mare parte ecologica sau organica, axata pe economia pastorala
(cresterea vacilor cu lapte, a tineretului taurin si activitatile pastorale de oierit estival), poate fi impletita,
prin pluriactivitate, cu recoltarea si prelucrarea fructelor de padure si a plantelor medicinale din flora
spontana montana, ambele conexate cu activitati agroturistice.

Economia montana bine conceputa, aplicata si sustinuta, poate fi o sansa pentru Roménia, cu o

conditia ca politicile guvernamentale de sprijinire (sustinere) sa fie adecvate zonei montane.

In zona Muntilor Apuseni exista urmatoarea situatie:

e Numar exploatatii agricole - 15.000;

e Tnanul 2013 efectivul de animale a crescut cu 20%;

e Domenii : cresterea animalelor si agricultura ecologica din care subventii suplimentare pe
agromediu;

e Culturi- cartofi, fructe de padure, ciuperci, pomi fructiferi;

e APICULTURA - Produse certificate bio;

e PISCICULTURA;

RAPORT PRIVIND SUPRAFETELE DE FOND CINEGETIC DE CLUBUL VPS CAMPENI
Fondul cinegetic Geamina

o are o suprafata de 10,016 ha;
o bonitate :9- 10 cerbi; 10- 15 iepuri; 10-15 mistreti; 20 capriori masculi; 20 capriori femele;

10- 12 femele — cerb; 2 ursi;

Fondul cinegetic Detunata

o are o suprafata de 16,000 ha;




o bonitate : 10-15 mistreti; 20-25 caprioiri masculi; 10 -15 capriori femele;

Fondul cinegetic Ciuruleasa

o are o suprafata de 12,000 ha;
o bonitate: 10-15 mistreti; 20-25 caprioiri masculi; 10 -15 capriori femele;

Fondul cinegetic Vidra

o are o suprafatd de 11,200 ha;

o bonitate:10-15 mistreti; 20-25 caprioiri masculi; 10 -15 capriori femele;
Fondul cinegetic Lupsa

o are o suprafata de 18,000 ha;
o bonitate: 10 mistresi; 15 — 20 capriori masculi; 15 capriori femele;

Fondul cinegetic Horea

o are o suprafata de 13,000 ha
o ca bonitate: 9- 10 cerbi; 10- 15 iepuri; 10-15 mistreti;



REZULTATE PRODUCTIE FRUCTE PADURE PANA LA 20 SEPTEMBRIE 2013
PUNCT COLECTARE VALEA BISTREI

PRET
CNRR'I.'. SOI FRUCTE PADURE CAI\#TOIIIQTE/ Acl\;I{EIBIILTJ IE Euggﬁge iNCXQL_%&A/ITE%Ro
EURO/KG
1 | AFINE NEGRE 280 1,85 2,5 700,000
AFINE ROSII/
2 | MERISOARE 200 0,9 15 300,000
3 MACESE 60 - 1,5 90,000
4 | ZMEURA 15 - 1,5 22,500
5 | CIUPERCI 160 - 5 800,000
TOTAL 715 1,912,500




DIRECTIA REGIONALA DE STATISTICA ALBA

RECENSAMANTUL GENERAL AGRICOL 2010
Efective de animale (capete) pe specii, pe localitati
JUDETUL ALBA PE MUNICIPII, ORASE SI COMUNE

Specii de animale

Judetul/ Municipii, L. ]
Crt Orase si Comune Bovine Ovine Caprine Porcine Pasari Cabaline Magzirl. Y Iepunv & Faml-“l &
catari casi albine
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
JUDETUL ALBA 62399 300314 14651 100687 2049377 8783 428 7589 46020
1 |[MUNICIPIUL ALBA IULIA 592 4319 352 2346 82900 133 3 477 2794
2 [MUNICIPIUL AIUD 1389 3779 395 2406 32489 145 3 492 2594
3 |MUNICIPIUL BLAJ 1421 3470 17 2462 33813 163 6 138 3847
4 |MUNICIPIUL SEBES 1188 6939 281 1715 19997 83 6 179 777
5 |ORAS ABRUD 713 247 104 453 6665 85 1 74 364
6 [ORAS BAIA DE ARIES 638 430 122 547 9966 10 3 9 214
7 |ORAS CAMPENI 2086 507 4 873 11325 98 - 5 1262
8 |ORAS CUGIR 1279 6872 371 1187 17682 324 8 102 659
9 |ORAS OCNA MURES 609 3506 113 2846 47619 90 362 570
10 |ORAS TEIUS 362 2323 48 2568 24374 82 - 130 787
11 |ORAS ZLATNA 1457 12344 896 2574 31650 201 49 93 3643
12 |ALBAC 1358 106 21 762 5736 205 - 4 123
13 |ALMASU MARE 1059 4505 866 1036 6081 64 2 17 994
14 |ARIESENI 1112 - - 788 7080 375 2 6 4
15 |AVRAM IANCU 728 24 20 804 7552 70 - - 321
16 |BERGHIN 358 7547 21 1338 13387 120 1 62 1334
17 [BISTRA 1928 368 71 1242 9007 32 1 3 434
18 |[BLANDIANA 210 870 125 639 6357 61 - 80 68
19 |BUCERDEA GRANOASA 560 5796 115 2013 11499 117 19 150 109
20 [BUCIUM 858 696 59 505 5475 88 - - 50
21 |CALNIC 220 1508 171 895 5680 87 1 99 96
22 |CENADE 279 4255 4 371 5134 77 - 88 203




Specii de animale

Judetul/ Municipii, . .
Ctt: NN Orase silComune Bovine Ovine Caori _ o _ Magzirl. si Iepur[ de Faml!llde
prine Porcine Pisari Cabaline catari o albine
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
23 [CERGAU 586 8792 7 1171 8871 192 6 27 252
24 |CERU-BACAINTI 379 2031 13 313 2552 83 17 268
25 |CETATEA DE BALTA 343 4168 269 1091 17416 149 10 42 620
26 [CIUGUD 471 1302 58 1205 12589 51 - 131 400
27 [CIURULEASA 1134 301 48 539 3494 55 1 35 52
28 [CRACIUNELU DE JOS 280 1317 23 1026 10115 28 15 33 30
29 [CRICAU 143 2555 288 901 9760 57 2 31 652
30 [cuT 96 2032 15 765 5158 34 1 31 137
31 DAIA ROMANA 502 1942 35 3050 14363 102 - 98 113
32 DOSTAT 1621 3616 8 814 4516 91 5 30 168
33 [FARAU 980 15053 204 1970 14826 151 28 45 598
34 |GALDA DE JOS 948 8563 305 1854 487121 98 7 239 1956
35 |GARBOVA 132 6055 39 672 5205 73 1 76 283
36 |GARDA DE SUS 1204 63 11 913 5110 429 - - 84
37 |HOPARTA 494 5333 370 1032 11654 83 - 128 166
38 HOREA 1200 32 12 896 5290 315 - 3 78
39 [GHIU 1140 13026 1605 2901 29571 110 8 169 990
40 INTREGALDE 683 895 69 267 2567 55 3 9 447
41 QIDVEI 927 7724 314 2042 18935 221 1 134 551
42 |LIVEZILE 295 629 418 591 7425 39 1 118 164
43 |LOPADEA NOUA 760 3632 12 1921 20096 110 1 284 1327
44 |LUNCA MURESULUI 495 2486 119 1329 144471 60 3 284 112
45 |LUPSA 1579 411 124 1224 10576 52 - 7 991
46 |METES 926 9285 975 1281 11822 73 22 115 1902
47 MIHALT 366 4721 46 2883 34568 93 13 232 144
48 [MIRASLAU 896 2780 796 1595 12299 78 125 41
49 MOGOS 1261 1388 115 487 3512 47 3 14 135
50 [NOSLAC 260 2930 287 1234 21597 87 - 112 47




Specii de animale

Judetul/ Municipii, . ]
Crt.|  Orase si Comune . Ovine Canri ) L _ Magzirl. si Iepur[de Faml!ll de
prine Porcine Pisari Cabaline catari e albine
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
51 [OCOLIS 645 458 7 323 2464 16 - 6 265
52 [OHABA 220 2959 1 904 8235 74 = 23 330
53 |PIANU 1438 10065 101 1902 101398 233 26 186 699
54 [POIANA VADULUI 1165 74 6 845 6398 106 - 10 64
55 |PONOR 1498 946 28 510 4182 43 - - 64
56 [POSAGA 528 364 18 270 2867 60 - 1 253
57 |RADESTI 320 2668 13 1542 11672 65 - 200 35
58 |RAMET 722 236 3 159 1865 15 = 3 68
59 |RAMETEA 277 1487 455 484 5476 41 6 77 12
60 |ROSIA DE SECAS 341 10002 10 1107 8128 140 23 376
61 |ROSIA MONTANA 891 223 42 589 5735 83 - 66 417
62 [SALCIUA 889 843 16 837 6847 51 - 34 579
63 [SALISTEA 369 4903 166 967 9265 162 12 94 427
64 |SANCEL 552 5682 206 2136 16985 178 = 80 416
65 |SANTIMBRU 608 3202 150 1729 367628 61 3 103 297
66 [SASCIORI 1914 19076 292 2298 14491 275 64 106 1431
67 |SCARISOARA 892 30 17 669 4571 219 - 10 134
68 [SIBOT 278 3700 43 3163 14440 84 2 126 292
69 |SOHODOL 1173 512 292 673 5541 58 2 19 758
70 |SONA 1104 9215 482 3242 20380 141 3 345 1168
71 |SPRING 300 6769 25 1072 10195 82 1 46 618
72 |STREMT 384 3026 21 1406 14808 117 5 120 1050
73 |SUGAG 1267 6998 65 994 5679 81 37 4 550
74 |UNIREA 940 9153 686 1691 21441 136 4 185 695
75 ADU MOTILOR 782 146 4 566 3838 111 - 1 8
76 VALEA LUNGA 205 5578 496 1146 13799 173 8 224 445
77 VIDRA 1065 262 10 705 4590 96 - 64 26
78 VINTU DE JOS 1127 8264 235 2421 19512 156 9 294 588




Zone de Impact — Muntii Apuseni

Specii de animale

Judetul/ Municipii,
Crt. ]
Orase si Comune
. . . . . o . Migari si lepuri Familii
Bovine Ovine Caprine Porcine Pasari Cabaline sar s epu ,de amtl de
catari casa albine
JUDETUL ALBA 62399 300314 14651 100687 2049377 8783 428 7589 46020
1 | ORAS ABRUD 713 247 104 453 6665 85 1 74 364
2 | ORAS BAIADE ARIES 638 430 122 547 9966 10 3 9 214
3 | ORAS CAMPENI 2086 507 4 873 11325 98 - 5 1262
4 | ORAS ZLATNA 1457 12344 896 2574 31650 201 49 93 3643
5 | ALBAC 1358 106 21 762 5736 205 - 4 123
6 | ARIESENI 1112 - - 788 7080 375 2 6 4
7 | AVRAM IANCU 728 24 20 804 7552 70 - - 321
8 | BISTRA 1928 368 71 1242 9007 32 1 3 434
9 | BUCIUM 858 696 59 505 5475 88 - - 50
10 | CIURULEASA 1134 301 48 539 3494 55 1 35 52
11 | GARDA DE SUS 1204 63 11 913 5110 429 - - 84
12 | HOREA 1200 32 12 896 5290 315 - 3 78
13 | LUPSA 1579 411 124 1224 10576 52 - 7 991
14 | MOGOS 1261 1388 115 487 3512 47 3 14 135
15 | ocoLls 645 458 7 323 2464 16 - 6 265
16 | POIANA VADULUI 1165 74 6 845 6398 106 - 10 64
17 | PONOR 1498 946 28 510 4182 43 - - 64
18 | POSAGA 528 364 18 270 2867 60 - 1 253
19 | ROSIA MONTANA 891 223 42 589 5735 83 - 66 417
20 | SALCIUA 889 843 16 837 6847 51 - 34 579
21 | SCARISOARA 892 30 17 669 4571 219 - 10 134
22 | SOHODOL 1173 512 292 673 5541 58 2 19 758
23 | VADU MOTILOR 782 146 4 566 3838 111 - 1 8
24 | VIDRA 1065 262 10 705 4590 96 - 64 26
TOTAL APUSENI 26784 20775 2047 18594 169471 2905 62 464 10323




RECENSAMANTUL GENERAL AGRICOL 2010

DIRECTIA REGIONALA DE STATISTICA ALBA

Exploatatii agricole (numar) care au beneficiat de masuri de dezvoltare rurala in

ultimii 3 ani, dupa tipul de masura, pe localitati

JUDETUL ALBA PE MUNICIPII, ORASE SI COMUNE

Cresterea Diversificarea
valorii activitatilor
Modernizarea | adaugatea exploatatiei Promovarea
A L Tt exploatatiei produselor Plati de agricole spre activitatilor
Crt. Orage si Comune agricole agricole si agromediu activitati turistice
forestiere neagricole

1 2 3 4 5 6 7
JUDETUL ALBA 32 7 4985 2 1

1| MUNICIPIUL ALBA IULIA 4 - - - 1
2| MUNICIPIUL AIUD - 1 4 o -
3 [ MUNICIPIUL BLAJ 2 1 - o -
4| MUNICIPIUL SEBES 1 - - - -
5| ORAS ABRUD - - - - -
6| ORAS BAIA DE ARIES 3 - 132 - -
7| ORAS CAMPENI - - 289 o -
8| ORAS CUGIR - = = - -
9| ORAS OCNA MURES 1 - 3 = -
10| ORAS TEIUS - - a - -
11| ORAS ZLATNA 1 - 65 - -
12| ALBAC - = 238 - -
13| ALMASU MARE - - 2 - -
14| ARIESENI - 1 264 1 -
15| AVRAM IANCU - - o - -
16| BERGHIN - - o - -
17| BISTRA o - 342 o -
18| BLANDIANA 1 1 - o -
19| BUCERDEA GRANOASA - - = - -
20| BUCIUM - - = - -
21| CALNIC - - 2 - -
22| CENADE - - = - -
23| CERGAU 1 - = - -
24| CERU-BACAINTI - - - - -
25| CETATEA DE BALTA - - o - -
26| CIUGUD - o - - R
27| CIURULEASA - - 161 - -
28| CRACIUNELU DE JOS - - o - -
29| CRICAU - - - - -
30| cuT - - 1 . .
31| DAIA ROMANA - - - - -
32| DOSTAT 1 - 2 - -
33| FARAU - - 1 - -
34| GALDA DE JOS 1 - 2 o -
35| GARBOVA - - 1 - -
36| GARDA DE SUS - 1 399 - -
37| HOPARTA - - o - -
38| HOREA o - 388 o -
39|IGHIU 1 - 2 . .




Cresterea Diversificarea
Judegul Municips Modernizarea | oo e | paae | protarer | OO
crt Orase si Comune expl()'a tafiel dg | agromediu p [ act1v1t5.;110r
agricole produselor agricole spre TR

agricole si activitati

forestiere neagricole
1 2 3 4 5 6 7
40 | INTREGALDE - - 10 - R
41 | JIDVEI - - = = -
42 | LIVEZILE 1 - 29 = -
43 | LOPADEA NOUA 3 = 4 = -
44 | LUNCA MURESULUI - = 1 o -
45 | LUPSA = = 538 - -
46 | METES - - 84 = -
47 | MIHALT - - 1 = -
48 | MIRASLAU - - = = -
49 | MOGOS = = 306 = -
50 | NOSLAC - - = - -
51 |OCOLIS = = 141 = -
52 | OHABA - - 1 - -
53 | PIANU 1 - 3 o -
54 | POIANA VADULUI = = 257 - -
55 [ PONOR = o 174 = -
56 | POSAGA = o 151 - -
57 | RADESTI 1 = 1 = -
58 | RAMET = 2 183 - -
59 | RAMETEA - - = = -
60 | ROSIA DE SECAS = o 24 o -
61 | ROSIA MONTANA - - = - -
62 | SALCIUA - = 215 - -
63 | SALISTEA = o 1 = -
64 | SANCEL 1 - 3 o -
65 | SANTIMBRU - - = - -
66 | SASCIORI - - 1 - -
67 | SCARISOARA = = 224 = -
68 | SIBOT 3 - 1 - -
69 | SOHODOL = = 275 = -
70 | SONA - - = - R
71 | SPRING - - = - -
72 | STREMT 4 - 2 o -
73 | SUGAG - - 4 - -
74 | UNIREA - - 4 = -
75 | VADU MOTILOR - - 49 - -
76 | VALEA LUNGA 1 - = = -
77 |VIDRA - - = = -
78 | VINTU DE JOS = - = 1 -




DIRECTIA REGIONALA DE STATISTICA ALBA

RECENSAMANTUL GENERAL AGRICOL2010

Exploatapii agricole (numar) care au beneficiat de masuri de dezvoltare rurala in ultimii 3 ani,
dupa tipul de masurd, pe localitapi

JUDEPUL ALBA PE MUNICIPII, ORASE SI COMUNE

Cresterea Diversificarea
Crt. Judetul/ Municipii, Modernizarea \Calorii Pliti de aCﬁVitétﬂf’ r Promovarea
Orase si Comune exploatatiei L agromediu exploatatlel activitatilor
agricole F;rgor(ijcuoslik;ir ag;l(;;)J;et;gre turistice
forestiere neagricole
1 2 3 4 5 6 7
JUDETUL ALBA 32 7 4985 2 1
1 ORAS ABRUD - - - - -
2 ORAS BAIA DE ARIES 3 - 132 - -
3 ORAS CAMPENI - - 289 - -
4 ORAS ZLATNA 1 - 65 - -
5 ALBAC = = 238 = =
6 ALMASU MARE - - 2 - -
7 ARIESENI - 1 264 1 -
8 AVRAM IANCU - - - - -
9 BISTRA - - 342 - -
10 BUCIUM - - - - -
11 CIURULEASA - - 161 - -
12 GARDA DE SUS = 1 399 = o
13 HOREA = = 388 = =
14 LUPSA - - 538 - -
15 MOGOS - - 306 - -
16 OCOLIS - - 141 - -
17 POIANA VADULUI - - 257 = =
18 PONOR - - 174 - -
19 POSAGA = = 151 - -
20 RAMET - 2 183 - -
21 ROSIA MONTANA - - - - -
22 SALCIUA - - 215 - -
23 SCARISOARA - - 224 - -
24 SOHODOL = = 275 = =
25 VADU MOTILOR = = 49 = =
26 VIDRA - - - - -
Total zona Apuseni 4793




DIRECTIA REGIONALA DE STATISTICA ALBA

RECENSAMANTUL GENERAL AGRICOL 2010

Masini si echipamente agricole in proprietate (numar), dupa tipul de masini si echipamente agricole utilizate, pe localitati
JUDETUL ALBA PE MUNICIPIIL, ORASE SI COMUNE

Combine Combine
| Magini autopro- | o\ itopro-
I Pluguri | Cultiva- : Semang- | pentru pulsta © | pulsate A!te. .
crt.| Judetul/ Municipii, Tractoare | Motocul- Combina- | Grape | toricu pe”:“'lf erbicidat | Pentru pentru  |Motocos | masini st
Orase si Comune toare pentru toare toare | mecanice ; imprastiat si recoltat ltat |i- toare | €chipa-
tractiune recolta
tractoare |mecanice ecanica ing.rﬁsﬁ- SEElA cereale_, e mente
minte  |tratamen- cuItun_’l sfecld de agricole
te oleagi- T
Mrfisi’m cartofi
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
JUDETUL ALBA 4156 317 3376 547 476 1944 1619 508 972 507 91 1383 1684
1 MUNICIPIUL ALBA IULIA 111 26 103 20 20 63 53 21 34 23 4 24 50
2 MUNICIPIUL AIUD 166 67 143 31 27 69 62 32 70 22 7 26 74
3 MUNICIPIUL BLAJ 86 1 64 7 6 29 24 3 15 2 1 7 29
4 MUNICIPIUL SEBES 99 10 78 17 15 41 34 21 36 14 2 11 51
5 ORAS ABRUD 2 = 4 = = 4 = = = = 1 21 1
6 ORAS BAIA DE ARIES = = = = = = = = - - - - -
7 ORAS CAMPENI 3 = 2 = = = = = = = - 7 1
8 ORAS CUGIR 53 3 44 10 5 120 22 4 9 3 = 74 125
9 ORAS OCNA MURES 73 11 61 10 8 21 34 11 18 10 2 14 21
10 |ORAS TEIUS 72 2 63 12 14 34 32 13 28 15 3 5 10
11 |ORAS ZLATNA 14 1 6 = 2 = 1 - = - - 34 4
12 |ALBAC = = = = = 1 = - = = = - 7
13 |ALMASU MARE 63 1 18 = = 3 1 - = = = 37 =
14 |ARIESENI = 4 = = = = = = = = 1 38 1
15 |AVRAM IANCU = = = = = = = - - - - 1 -
16 | BERGHIN 76 1 67 6 11 24 19 11 18 8 2 10 41
17 |BISTRA 1 = 1 = = 1 = = = - 1 13 -
18 |BLANDIANA 46 1 45 8 16 15 23 4 7 3 - 1 12




Combine

Combine
| Masini autopro- 5 topro-
I Pluguri | Cultiva- : Seman- | V00 pentru pulsta | pulsate , A!te. .
Crt. Pudetul/ Municipii, Tractoare Motocul- Combina- |Grape tori cu pe“}”f erbicidat | PENU | ponyp, Motocosi- | masini st
Orase si Comune toare pentru | toare o mecanice |¢ractiune [MPFASHAt| i recoltat | . st [toare echipa-
tractoare |mecanice ecanica ing.risi- executat | €8 reale., furaje, mente
minte  |tratamen- cultu.rl sfecli de agricole
te GleE zahir,
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
19 |BUCERDEA GRANOASA 64 2 61 8 5 28 25 11 16 17 1 7 40
20 BUCIUM 3 = 1 = = = - - = = = 43 2
21 |CALNIC 63 5 61 23 10 27 21 9 13 15 - 6 32
22 |CENADE 65 2 52 2 1 16 21 4 10 4 - 1 77
23 |CERGAU 46 1 43 2 2 19 20 2 10 7 - 8 51
24 |ICERU-BACAINTI 10 1 5 = 1 4 2 = 1 - 1 24 -
25 |CETATEA DE BALTA 33 = 28 5 6 18 18 6 11 4 - 5 10
26 |CIUGUD 71 5 63 24 33 30 61 19 31 10 1 23 59
27 |CIURULEASA 1 = 1 = = 1 = = = = = 40 3
28 |CRACIUNELU DE JOS 36 2 31 8 5 17 19 5 13 6 - 5 11
29 [CRICAU 35 5 32 15 9 21 21 14 14 7 = 5 8
30 |CUT 91 > 90 2 4 82 74 2 5 21 1 4 51
31 |DAIA ROMANA 94 2 86 14 2 60 32 12 26 13 2 8 54
32 |DOSTAT 27 4 17 2 4 8 9 4 9 1 2 5 13
33 |FARAU 95 5 91 7 17 47 18 9 18 5 2 22 65
34 |GALDA DE JOS 119 24 97 26 16 75 74 18 31 22 9 29 58
35 |GARBOVA 39 1 22 = 7 14 21 10 12 3 1 13 6
36 |GARDA DE SUS - S = = = = s s = = 2 67 =
37 |HOPARTA 49 5 47 2 7 34 23 8 13 4 1 13 13
38 |HOREA 1 = 1 - - - - - - - - - -
39 [IGHIU 184 6 133 8 27 73 70 28 49 29 3 35 44
40 INTREGALDE = = = = = = > > = = = 11 -
41  JIDVEI 99 = 59 8 6 31 30 20 18 7 3 8 37
42 |LIVEZILE 30 1 30 = 3 25 2 1 3 3 = 2 -
43 |LOPADEA NOUA 129 11 127 17 18 72 61 20 37 17 6 14 11




Combine

Combine
| Magini autopro- -~
N Pluguri | Cultiva- . S pentru pulsate pulsate _ A!te. .
crt | Judetul/ Municipii, Tractoare | Motocul- Combina- | Grape | toricu | pe”:f“f erbicidat | PENtrU 1 noniryy  [Motocosi- | masini si
Orase si Comune toare pentru toare toare |mecanice |¢racfiune |MPTASUAC) i recoltat | . st | toare | echipa-
tractoare |mecanice ecanic ’l‘ngf-ﬁsﬁ_ executat | € reale., furaje, me.nte
minte  |tratamen- cultu_rl sfecld de agricole
te oleagi- zahir.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
44 |LUNCA MURESULUI 61 2 48 11 11 29 22 11 15 4 5 8 18
45  [LUPSA 16 2 6 - - 3 - - 1 - - 24 -
46 IMETES 52 1 36 - 1 28 25 - 1 7 - 45 20
47  MIHALT 235 9 198 74 22 110 132 23 77 34 - 22 145
48 MIRASLAU 70 7 59 7 6 37 20 12 20 8 1 4 31
49  IMOGOS 1 - - - - - - - - - - 36 -
50 |NOSLAC 28 3 22 b 4 9 8 4 5 2 - 2 6
51 |OCOLIS 23 2 4 - - 1 - - - - - 6 -
52 |OHABA 72 5 66 19 b 46 48 9 34 6 1 34 19
53  [PIANU 101 2 57 4 4 31 16 8 12 8 3 52 7
54  |POIANA VADULUI 8 - - - - - - - - - - 9 -
55 |PONOR 4 = = = = - - - - - - 30 2
56 [POSAGA 7 - 6 - - 1 2 - - - - - -
57 |RADESTI 65 15 58 17 13 31 31 11 29 10 5 11 48
58 |RAMET = = = = = - - - - - - - -
59 |RAMETEA 104 4 89 2 3 35 35 2 10 37 1 26 18
60 |ROSIA DE SECAS 54 3 48 8 7 26 21 7 11 7 1 8 29
61 |ROSIA MONTANA 11 - 1 - - - - 1 - - - 6 -
62 [|SALCIUA 19 2 19 - - - - - - - 6 5
63 [SALISTEA 87 3 79 8 3 27 24 12 9 10 - 34 9
64 |SANCEL 78 1 73 7 11 41 33 12 23 6 1 9 13
65 [SANTIMBRU 79 11 71 19 10 46 60 16 32 15 1 14 39
66 [SASCIORI 93 14 66 7 2 28 15 2 6 1 - 110 13
67 [SCARISOARA = = = = = = = = = = - 8 -
68 [SIBOT 63 2 52 7 5 40 38 8 17 9 1 12 12




Combine .
Combine
| Magini autopro- | o topro-
| _ " Semins- | Masini | pentru pulsate pulsate Alte
Crt Judetul/ Municipii, ractoare Motocul- Pluguri | Cultiva- Combina- [Grape S @l pentru | erpicidat | Pentru pentru  [Motocosi- masini si
" |Orase si Comune toare pentru toare  oare Mecanice | gractiune impragtiat| g recoltat | 1ot ltoare echipa-
tractoare |mecanice mecanici ingrﬁsﬁ- executat Cerea'el fu raje, mente
minte  |tratamen- chJIturl sfecld de agricole
te oleagl- zahir.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
69 [SOHODOL 2 - - - - - - - - - - 21 -
70 |SONA 93 - 84 11 15 38 28 11 26 12 2 14 68
71 |SPRING 66 2 59 12 14 41 29 10 9 9 3 7 16
72 |STREMT 159 3 132 16 15 62 29 10 23 12 - 8 33
73  |SUGAG 76 1 3 - - - - - - - 1 65 1
74 |UNIREA 56 7 60 5 7 44 28 8 13 6 - 14 17
7’5 |VADU MOTILOR 1 = = = = = = = - - - - -
76 VALEA LUNGA 56 1 50 5 4 29 22 2 12 1 3 5 20
77  NIDRA = = = = = = = = - - - - -
78 |VINTU DE JOS 67 b 57 14 7 34 26 7 12 8 3 12 23




DIRECTIA REGIONALA DE STATISTICA ALBA

RECENSAMANTUL GENERAL AGRICOL 2010

Suprafata agricola utilizata (hectare), dupa modul de detinere, pe localitati
JUDETUL ALBA PE MUNICIPII, ORASE SI COMUNE

Moduri de detinere

Judetul/ Municipii, .
Crt.| Orage si Comune n n i 5 A utilizat cu | TOTAL
proprietate |concesiune | inarendd | finparte gty gratuit | alte moduri

1 2 3 4 5 6 7 8 9

JUDETUL ALBA 207252.76 8587.10 33363.76 1969.51 2885.10 15886.86 269945.09
1 |[MUNICIPIUL ALBA IULIA 2638.70 0.27 300.28 92.61 1.83 4.91 3038.60
2 [MUNICIPIUL AlUD 3105.73 275.80 962.45 38.43 103.43 601.20 5087.04
3 [MUNICIPIUL BLAJ 5149.79 1.00 825.36 189.25 8.33 153.24 6326.97
4 |MUNICIPIUL SEBES 1918.96 493.76 1274.02 14.00 2.00 2709.81 6412.55
5 |ORAS ABRUD 1488.66 20.00 - - - - 1508.66
6 |ORAS BAIA DE ARIES 2920.26 - - - - 260.00 3180.26
7 |ORAS CAMPENI 2716.93 598.00 11.78 - - 2.76 3329.47
8 |ORAS CUGIR 4039.76 30.00 13.89 0.21 7.59 186.19 4277.64
9 |ORAS OCNA MURES 4095.77 - 450.95 - - - 4546.72
10 |ORAS TEIUS 2803.03 0.89 656.20 0.71 1.44 236.16 3698.43
11 [ORAS ZLATNA 5481.05 0.03 3.84 - 19.26 - 5504.18
12 |ALBAC 1943.62 - - - 9.50 - 1953.12
13 |ALMASU MARE 3480.09 0.04 - - 0.10 0.03 3480.26
14 |ARIESENI 2602.97 - - - - 0.03 2603.00
15 |AVRAM IANCU 3829.87 - - - - - 3829.87
16 [BERGHIN 2573.60 0.25 1230.16 - 0.91 907.29 4712.21
17 [BISTRA 3498.85 62.70 17.50 1.00 27.24 0.10 3607.39
18 |BLANDIANA 1798.28 - 158.26 - - - 1956.54
19 [BUCERDEA GRANOASA 1669.37 - 648.58 122.12 226.62 514.27 3180.96
20 [BUCIUM 2965.88 - 29.13 - 14.52 121.00 3130.53
21 [CALNIC 1403.08 - 1446.86 0.03 2.76 1.02 2853.75
22 (CENADE 1037.75 606.88 71.94 - 637.59 16.32 2370.48
23 [CERGAU 2182.63 - 209.20 0.90 339.47 904.72 3636.92
24 |CERU-BACAINTI 1053.94 - 3.00 3.00 0.97 0.01 1060.92
25 [CETATEA DE BALTA 1426.57 517.84 1112.45 - 5.22 90.07 3152.15
26 [CIUGUD 2281.76 6.00 91.45 0.05 37.47 24.83 2441.56
27 [CIURULEASA 1724.45 - - - - 8.94 1733.39
28 (CRACIUNELU DE JOS 649.46 - 110.81 1.00 13.47 741.13 1515.87
29 [CRICAU 1738.81 - 100.10 - - - 1838.91
30 [cuT 1786.06 5 857.50 5 = 10.17 2653.73
31 [DAIA ROMANA 1406.49 22.05 302.59 0.60 164.56 565.04 2461.33
32 |DOSTAT 745.02 48.51 1112.53 1.10 286.62 313.57 2507.35
33 [FARAU 2791.28 37.00 332.87 - - 83.17 3244.32
34 |GALDA DE JOS 2590.48 0.97 2130.60 1.08 27.80 1589.45 6340.38
35 [GARBOVA 1881.78 - 1058.90 - - 13.23 2953.91
36 [GARDA DE SUS 1942.48 - - - 50.24 0.57 1993.29
37 [HOPARTA 2233.21 1345.47 192.85 - 0.03 - 3771.56
38 HOREA 1851.96 - - - - - 1851.96




Moduri de detinere

Judetul/ Municipii, ~ R N
O | (e g e in in X ) A utilizat cu | TOTAL
proprietate |concesiune | inarendd | inparte |ty gratuit | alte moduri

1 2 3 4 5 6 7 8 9

39 |GHIU 4893.28 - 961.38 0.58 - 141.97 5997.21
40 |INTREGALDE 2265.22 - 6.64 - 240.18 5.41 2517.45
41 DIDVEI 5700.32 0.47 1333.43 1.53 24.10 514.88 7574.73
42 |LIVEZILE 2207.54 - 0.25 38.34 4.27 185.84 2436.24
43 |LOPADEA NOUA 4326.21 1.77 1010.82 1.00 2.83 587.25 5929.88
44 |LUNCA MURESULUI 1181.38 0.10 1007.69 - - 445.44 2634.61
45 |LUPSA 424118 - - - - - 4241.18
46 |METES 4754.98 - 11.76 - 0.03 0.15 4766.92
47 MIHALT 3828.83 - 727.75 114.21 137.60 37.44 4845.83
48 |MIRASLAU 1794.45 1.35 189.25 6.37 20.00 262.00 2273.42
49 [MOGOS 2744.58 - 114.70 - 16.36 657.56 3533.20
50 |NOSLAC 3363.37 - 24.00 - - - 3387.37
51 [OCOLIS 1693.45 - 28.22 - 26.29 126.44 1874.40
52 [OHABA 1773.88 2.05 2571.72 95.01 32.28 796.02 5270.96
53 |PIANU 5083.61 70.60 1404.72 - 3.25 34.64 6596.82
54 |POIANA VADULUI 1218.28 - - - - 11.07 1229.35
55 |PONOR 2608.02 610.00 - - - 2.89 3220.91
56 [POSAGA 2405.15 - - - 29.43 - 2434.58
57 |RADESTI 1985.42 - 311.19 112.39 8.23 10.10 2427.33
58 [RAMET 1683.31 - - - - - 1683.31
59 [RAMETEA 1831.63 371 723.20 20.02 2.79 0.70 2582.05
60 |ROSIA DE SECAS 2544.80 1006.85 402.81 2.72 25.45 33.89 4016.52
61 |ROSIA MONTANA 1156.39 - 0.03 - 124.69 0.23 1281.34
62 |SALCIUA 3254.19 - 0.50 - - - 3254.69
63 [SALISTEA 1907.79 290.37 317.06 2.00 - 215.81 2733.03
64 |SANCEL 2383.18 710.86 134.01 1.64 89.10 5.45 3324.24
65 [SANTIMBRU 1354.57 - 773.60 56.83 2.52 860.36 3047.88
66 [SASCIORI 7305.86 - 3.15 - 14.13 18.87 7342.01
67 |SCARISOARA 1515.82 - - - - - 1515.82
68 [SIBOT 1712.04 522.15 477.16 20.94 21.16 31.37 2784.82
69 [SOHODOL 2230.99 10.93 102.26 3.00 5.88 - 2353.06
70 |SONA 477159 743.05 871.55 14.81 29.57 42657 6857.14
71 [SPRING 2620.98 - 1404.36 25.00 - 57.89 4108.23
72 |STREMT 2710.84 54.53 539.20 6.68 9.24 33.88 3354.37
73 |SUGAG 4713.34 - - - - - 4713.34
74 |UNIREA 4590.55 92.80 1851.78 212.82 22.60 309.55 7080.10
75 VADU MOTILOR 1140.89 - - - - - 1140.89
76 \VALEA LUNGA 4194.60 398.05 96.64 3.13 0.13 1.10 4693.65
77 VIDRA 1500.76 - - - 3.44 12.39 1516.59
78 VINTU DE JOS 2611.11 - 246.88 764.40 0.58 0.47 3623.44




DIRECTIA REGIONALA DE STATISTICA ALBA

RECENSAMANTUL GENERAL AGRICOL 2010
Suprafata agricola utilizata (hectare), dupa modul de detinere, pe localitati
JUDETUL ALBA PE MUNICIPII, ORASE SI COMUNE

Moduri de detinere
Crt. Judetul/ Municipii, X Utilizat TOTAL
Orase si Comune in in A ) i .y alte
proprietate concesiu- in arenda In parte titlu mo-_
ne gratuit it
1 2 3 4 5 6 7 8 9
JUDETUL ALBA 207252.76 8587.1 33363.76 1969.51 2885.1 15826'8 269945.09
1 ORAS ABRUD 1488.66 20 - - - - 1508.66
2 ORAS BAIA DE ARIES 2920.26 - - - - 260 3180.26
3 ORAS CAMPENI 2716.93 598 11.78 - - 2.76 3329.47
4 ORAS ZLATNA 5481.05 0.03 3.84 - 19.26 - 5504.18
5 ALBAC 1943.62 - - - 9.5 - 1953.12
6 ARIESENI 2602.97 - - - - 0.03 2603
7 AVRAM IANCU 3829.87 - - - - - 3829.87
8 BISTRA 3498.85 62.7 17.5 1 27.24 0.1 3607.39
9 BUCIUM 2965.88 - 29.13 - 14.52 121 3130.53
10 CIURULEASA 1724.45 - - - - 8.94 1733.39
11 GARDA DE SUS 1942.48 - - - 50.24 0.57 1993.29
12 HOREA 1851.96 - - - - - 1851.96
13 LUPSA 4241.18 - - - - - 4241.18
14 MOGOS 2744.58 - 114.7 - 16.36 657.56 3533.2
15 OCOLIS 1693.45 - 28.22 - 26.29 126.44 1874.4
16 POIANA VADULUI 1218.28 - - - - 11.07 1229.35
17 PONOR 2608.02 610 - - - 2.89 3220.91
18 POSAGA 2405.15 - - - 29.43 - 2434.58
19 ROSIA MONTANA 1156.39 - 0.03 - 124.69 0.23 1281.34
20 SALCIUA 3254.19 - 05 - - - 3254.69
21 SCARISOARA 1515.82 - - - - - 1515.82
22 SOHODOL 2230.99 10.93 102.26 3 5.88 - 2353.06
23 VADU MOTILOR 1140.89 - - - - - 1140.89
24 VIDRA 1500.76 - - - 3.44 12.39 1516.59
TOTAL ZONA APUSENI 58676.68 1301.66 307.96 4 326.85 1203.98 61821.13




IV. FACTORI CARE PUN iN PERICOL PROTECTIA MEDIULUI SI CARE PRIN
EFECTUL LOR INCALCA DREPTUL CONSTITUTIONAL — DREPTUL LA UN
MEDIU CURAT SI SANATOS AL FIECARUI CETATEAN

La Rosia Montana, aurul a fost exploatat in subteran (prin galerii) timp de aproximativ 2000 de
ani. In anul 1970, cu toate protestele oamenilor de culturd, a inceput exploatarea la suprafata, in cariera
deschisa in masivul Cetate, intr-0 mina mica, de circa 400.000 tone minereu anual, a statului. Din

concentratele obtinute la Gura Rosiei, se extrdgea aurul prin cianurare la Baia de Aries.
DATE TEHNICE CARE INFLUENTEAZA MEDIUL NATURAL

Suprafata ocupata de proiect = 1257 ha din care:
- Rosia Montana: 1054 ha
- Abrud: 170 ha
- Bucium: 32 ha
- Cémpeni: 1.64 ha
Suprafata carierelor = 205 ha din care:
- Cariera Cetate: 69 ha
- Cariera Cirnic: 73 ha
- Cariera Orlea: 45 ha
- CarieralJig: 18 ha
Cariere pentru arocamente = 2 (piatra este folositd pentru constructia barajului Corna, a drumurilor si
pentru betoane:
- Cariera Sulei
- Cariera Paraul Porcului
Suprafata iazului de decantare Corna = 363.1 ha

Durata exploatarii= 16 ani




Cantitati extrase:

Durata(timp) | Minereu/tone Steril dislocat si transportat/tone | TOTAL /tone

16 ani 214 905 000 256 926 000 471 831 000
Anual 13 000 000 16 059 000 29 059 000
Lunar 1083 000 1 338 000 tone 2 421 000 tone
Zilnic 35616 tone 43 991 tone 79 07 tone

La mina Rosia Montana pana in 2006 = 400 000 tone/an minereu, si 100 000 tone steril dislocate —
raportul: 471 831 000 : 500 000 = 58/1
Transportul minereului folosind masini cu capacitate de 150 tone, catre uzina:
e 35616 tone/zi : 150/masina= 238 de curse
e 24 0re x 60 min: 238 = 6 min ( la fiecare 3 min trece 0 masina incarcata si una descarcata)
lazul de decantare Corna, la sfarsitul exploatarii va stoca:
e 215000 000 tone steril
e 63000 000 mc apa intragranulara
e 1000 000 mc apa la suprafata iazului
Dimensiunile iazului:
o Greutate =47 825 000 tone
o Inaltime =185m
o Lungime coronament = 1320 m
Tazul de decantare reprezinti un factor de risc major prin amplasarea lui intr-o zona locuita. In
ultimii 25 de ani au avut loc 30 de accidente majore la minele de aur din care 75% s-au datorat iazurilor de
decantare.
Barajul este permeabil, prin el trece apa din interiorul iazului cu un debit de 45,4 mc/ora
ceea ce inseamna ca retentia din iazul de decantare va avea loc ntr-o perioada de peste 150 de ani —

o adevarata distrugere durabila.

Substante periculoase folosite:
e Cianura de sodiu(NaCN)

o consumul specific este de 0.8-1 kg/ tona de minereu:



o adica: 11000-13000 tone NaCN / an
o adica: 916-1085 tone NaCN /luna
o adica 30-36 tone NaCN /zilnic
e Ce se intampla cu cianura de sodium
o 100 tone/ an se descarca in iazul de decantare din care:
o 32 tone se retin in masa de steril(32 tone x 16 ani=512 tone)
o 68 tone se transportd la bazinul de recircuitare apd si reintroduse in
uzina
e 1n bazinul de recircuitare se pierde 50% din cianura din care 90% se evapori in atmosfera
sub forma de acid cianic(HCN)
Acid clorhidric= 2300 tone/an
Var stins= 54000 tone/an
Hidroxid de sodium = 2000 tone/an
Sulfat de sodiu= 860 tone/an
Metasulfit de sodiu= 13000 tone/an

POLUAREA AERULUI
e Pentru operatiunile de impuscare peste 12 tone exploziv/zi. Gazele de la lucrarile de
impuscare se degaja (conform datelor de specialitate):
o lalkgdeexploziv:
o 5-8 litri CO adica 60000-80000 litri CO/zi;
o 0.5-2.5 litri NO adica 6000-30000 litri NO/zi;
e Din studiul de impact asupra mediului rezultd ca pe perioada de aplicare a proiectului se
vor degaja in atmosfera in functie de masa de minereu (215 000 000 tone) :
o Particole de praf: 0.7 kg/tona adica: 154044 tone
o Oxizi de azot NOx: 0.27kg/tona adica: 127170 tone
o Ogxizi de sulf SOx: 0.001kg/tona adica: 471 tone
o Oxid de carbon CO: 0.028/tona adica : 13188 tone
o Bioxid de carbon CO2: 28 kg/tond adica: 13 188 000 tone



Tn studiul de impact nu se face referire la cantitatea de steril dislocati si transportati

precum nici la cele 2 cariere pentru construirea barajului si a drumurilor. DE

CE???? Pentru ca se tripleaza cantititile care se degaja in aer !

A nu se omite faptul ca dispersia metalelor grele din cele 154000 tone de praf,

are loc pe o raza de 300 km, ceea ce inseamna ca in acest perimetru nu vor mai exista

produse biologice.

Date comparative cu alte exploatiri de aur la care se face trimitere in exemplificari:

Exploatarea Minereu extras tone/an | Masa miniera tone /an | Raport/rmgc
Rosia Montana 13000000 29500000 1

Martha -Noua Zeelanda 1250000 1500000 19,6/1

Rio Narcia - Spania 500000 500000 26/1

Kitiala- Finlanda 1000000 1000000 13/1

Impactul negativ asupra faunei din zona;

Conform unui raport recent din anul 2007 elaborat de Universitatea din Queensland
Australia, solutiile cu cianuri utilizate pentru exploatarea aurului au efecte dramatice asupra
ecosistemului din zona exploatarii;

lazul de decantare a sterilului tratat cu cianurd mentionat in proiectul RMGC are asadar
potential mare de a afecta dezastruos fauna din zona, in special pasarile al caror acces la iaz
nu poate fi limitat;

Conform Societatii Ornitologice Romane, aria de importanta avifaunistica Muntii
Trascaului, avand criterii aprobate de BirdLife Cl1 si C6 si addpostind speciile
Aquila chrysaetos, Pernis apivorus, Falco peregrinus, Crex crex, Bubo bubo, Dryocopus
martius, Picus canus, Dendrocopos leucotos, Lullula arborea, Ficedula albicollis, se afla in
imediata vecindtate a zonei Rosia Montana, la o distantd de mai putin de 17 km de centrul
localitatii. Criteriul BirdLife C1 include specii protejate pe cale de disparitie a caror

conservare este importanta la nivel mondial iar criteriul C6 specii amenintate la nivelul



Uniunii Europene, facand parte din primele 5 cele mai importante regiuni avifaunistice
pentru speciile respective.

Experienta exploatarilor miniere din Apuseni Tn ultimii 60 de ani a demonstrat un impact
negativ direct asupra sanatatii locuitorilor din zona, in special a celor care au lucrat direct la
exploatdrile miniere. Este imposibil ca acest tip de activitate sd nu afecteze negativ
sanatatea populatiei din zona;

Afectarea grava a populatiei in majoritatea zonelor miniere din lume, fiind de altfel
binecunoscute efectele negative asupra sanatatii populatiei in toate marile exploatari
miniere din Romania: Baia Mare, Valea Jiului, Zlatna, etc.

Rapoartele Organizatiei Mondiale a Sanatatii (OMS) identifica efecte grave ale cianurii si
produselor derivate asupra sanatatii oamenilor, atat a celor direct implicati in
procesele tehnologice cat si a celor afectati indirect prin poluarea surselor de apa;

Cianurile limiteaza absorbtia oxigenului, afectand sistemul nervos central. Curba de
toxicitate a cianurilor in functie de concentratie este una foarte abrupta, efectele negative
asupra sanatatii crescand foarte rapid cu cresterea concentratiei;

Conform studiilor asupra sanatatii rezidentilor din zonele de extractie aurifera, a aratat ca
expunerea la cianuri creste riscul de imbolnavire in urma contactului cu apele de
suprafatd sau de adancime contaminate;

Simptomele cel mai frecvente ntélnite in cazul expunerii ocupationale au fost: cefalee,
letargie, vertij, acufene, insomnie, perturbari ale simtului olfactiv si a celui gustativ,
epiford, rinoragie, hipersalivatie, varsaturi, iritatii oculare si laringiene, eruptii cutanate,
parestezie, dispnee de efort, palpitatii, dureri precordiale, scadere 1in greutate,
hiperhemoglobinemie, cianhemoglobinemie si limfocitoza. In uma expunerii ocupationale
la cianuri, au mai fost depistate, pe termen lung, perturbari ale metabolismului vitaminei
B12 si folatului.

Istoria recenta demonstreaza ca exploatdrile miniere nu au dus aproape niciodatd la o
dezvoltare sustenabild a zonei. Un raport redactat la Universitatea din Queensland Australia
aratd ca, in zona miniera studiatd, preocuparile economice se rezuma la fructificarea
oportunitatilor pe termen scurt in legatura cu exploatarea miniera.

Avand in vedere celelalte zone minere dezvoltarea economica nu s-a facut nicaieri

sustenabil, iar inchiderea exploatarilor s-a asociat aproape fintotdeauna cu un colaps



economic si social. Exemple in acest sens sunt numeroase, de la problemele socio-
economice aparute dupa inchiderea minelor din Apuseni sau Valea Jiului, pana la alocarea
masiva de fonduri de catre guvernul Germaniei pentru sustinerea zonei Ruhr dupa stoparea

activitatilor de minerit din zona.

Asadar, proiectul minier RMGC de la Rosia Montana nu poate oferi solutii economice si
sociale pe termen lung. Inceperea unei exploatiri de anvergura ar conduce nu la dezvoltare
durabila a economiei ci la 0 DISTRUGERE CU CONSECINTE DURABILE, afectand negativ

investitiile in turism si in toate celelalte domenii de activitate existente in zona.

CONCLUZIE:

DIMENSIUNEA PROIECTULUI ESTE FOARTE MARE PENTRU O ZONA LOCUITA.
RAPORTURILE PREZENTATE SUNT VALABILE SI PENTRU MARIMEA NOXELOR CE AU
IMPACT ASUPRA MEDIULUI.



V. ASPECTE JURIDICE

DREPTUL LA VIATA

CONSTITUTIA ROMANIEI

CAPITOLUL II: Drepturile si libertatile fundamentale

Art. 22: Dreptul la viata si la integritate fizica si psihica

(1)Dreptul la viata, precum si dreptul la integritate fizica si psihica ale persoanei sunt garantate.
(2)Nimeni nu poate fi supus torturii si nici unui fel de pedeapsa sau de tratament inuman ori degradant.
(3)Pedeapsa cu moartea este interzisa.

Art. 35: Dreptul la mediu sanitos

(1)Statul recunoaste dreptul oricarei persoane la un mediu inconjurator sanatos si echilibrat ecologic.
(2)Statul asigura cadrul legislativ pentru exercitarea acestui drept.

(3)Persoanele fizice si juridice au indatorirea de a proteja si a ameliora mediul inconjuritor.

NOUL COD CIVIL (ACTUALMENTE IN VIGOARE)

Art. 58: Drepturi ale personalitatii
(1)Orice persoana are dreptul la viata, la sanatate, la integritate fizica si psihica, la demnitate, la propria
imagine, la respectarea vietii private, precum si alte asemenea drepturi recunoscute de lege.

Art. 61: Garantarea drepturilor inerente fiintei umane

(1)Viata, sanatatea si integritatea fizica si psihica a oricarei persoane sunt garantate si ocrotite in mod egal
de lege.

(2)Interesul si binele fiintei umane trebuie sa primeze asupra interesului unic al societatii sau al stiintei.

Art. 252: Ocrotirea personalitatii umane

Orice persoana fizica are dreptul la ocrotirea valorilor intrinseci fiintei umane, cum sunt viata, sanatatea,
integritatea fizicd si psihicd, demnitatea, intimitatea vietii private, libertatea de constiintd, creatia
stiintifica, artistica, literara sau tehnica.




Art. 253: Mijloace de aparare

(1)Persoana fizica ale carei drepturi nepatrimoniale au fost incalcate ori amenintate poate cere oricand
instantei:

a)interzicerea savarsirii faptei ilicite, daca aceasta este iminenta;

b)incetarea incalcarii si interzicerea pentru viitor, daca aceasta dureaza inca;

c)constatarea caracterului ilicit al faptei savarsite, daca tulburarea pe care a produs-o subzista.

(2)Prin exceptie de la prevederile alin. (1), in cazul incalcarii drepturilor nepatrimoniale prin exercitarea
dreptului la libera exprimare, instanta poate dispune numai masurile prevazute la alin. (1) lit. b) si ¢).
(3)Totodata, cel care a suferit o incalcare a unor asemenea drepturi poate cere instantei sa il oblige pe
autorul faptei sd indeplineasca orice masuri socotite necesare de catre instanta spre a ajunge la restabilirea
dreptului atins, cum sunt:

a)obligarea autorului, pe cheltuiala sa, la publicarea hotararii de condamnare;

b)orice alte masuri necesare pentru incetarea faptei ilicite sau pentru repararea prejudiciului cauzat.

(4)De asemenea, persoana prejudiciatd poate cere despagubiri sau, dupa caz, o reparatie patrimoniald
pentru prejudiciul, chiar nepatrimonial, ce i-a fost cauzat, daca vatamarea este imputabila autorului faptei
prejudiciabile. In aceste cazuri, dreptul la actiune este supus prescriptiei extinctive.

DREPTUL DE PROPRIETATE SI OCROTIREA LUI

NOUL COD CIVIL (actualmente in vigoare)

TITLUL I1: Proprietatea privata

CAPITOLUL I: Dispozitii generale

SECTIUNEA 1: Continutul, intinderea si stingerea dreptului de proprietate private

Art. 555: Continutul dreptului de proprietate privata

(1)Proprietatea privata este dreptul titularului de a poseda, folosi si dispune de un bun in mod exclusiv,
absolut si perpetuu, in limitele stabilite de lege.

Gold Corporation a spus ca daca vor exista oameni care vor refuza sa-si vanda casele , ei vor incepe
oricum exploatarea iar din cauza exploziilor care vor fi, oamenii vor pleca singuri: procedand astfel Gold
Corporation incalca “dreptul de folosinta” din cuprinsul dreptului de proprietate (“usus”, ‘“‘fructus”,
“abusus”), adica oamenii care vor ramdne in casele lor nu-si mai pot exercita dreptul de folosinta ca si
componenta a dreptului de proprietate.

Art.562 alin.(3) NOUL COD CIVIL: Exproprierea se poate face numai pentru o cauza de utilitate
publicd stabilitd potrivit legii, cu justa si prealabild despagubire, fixatd de comun acord intre proprietar si
expropriator. In caz de divergentid asupra cuantumului despigubirilor, acesta se stabileste pe cale
judecatoreasca.



LEGE nr.33 din 27 mai 1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica*) -
REPUBLICARE

CAPITOLUL I: Dispozitii generale

Art. 1

Exproprierea de imobile, in tot sau in parte, se poate face numai pentru cauza de utilitate publica, dupa o
dreapta si prealabild despagubire, prin hotarare judecatoreasca.

Art. 8

Declararea utilitatii publice se face numai dupad efectuarea unei cercetari prealabile si condifionat de
inscrierea lucrarii in planurile urbanistice si de amenajare a teritoriului, aprobate conform legii, pentru
localitati sau zone unde se intentioneaza executarea ei.

Art. 9

(1)Cercetarea prealabild pentru lucrarile de interes national se face de catre comisii numite de Guvern, iar
pentru lucrarile de interes local de catre comisii numite de delegatia permanentd*) a consiliului judetean
sau de primarul general al municipiului Bucuresti.

Art. 10

(1)Cercetarea prealabila va stabili daca existd elemente care s justifice interesul national sau local,
avantajele economico-sociale, ecologice sau de orice alta natura care sustin necesitatea lucrarilor si nu pot
fi realizate pe alte cai decat prin expropriere, precum si incadrarea in planurile de urbanism si de
amenajare a teritoriului, aprobate potrivit legii.

Interpretare: La Rosia Montana exploatarea fiind ficutd de cdtre o societate privatd care urmdreste
obtinerea unui profit pentru societate nu sunt intrunite conditiile exproprierii . Scopul unic al exproprierii
trebuie sd fie doar utilitatea publica si nu “profit propriu”+ "utilitate publica”. Alfel s-ar crea un

iz

precedent “‘nesanatos” si “nesigur privind protectia dreptului de proprietate privata ~ : orice societate
privatd care ar dori sa-si deschida un sediu/ punct de lucru undeva ar proceda la exproprierea unor
proprietati private din acel loc motivdnd ca prin oferirea de locuri de munca oamenilor exista "utilitate
publica”. La Rosia Montana, Gold-ul ar mai putea invoca drept argument pentru utilitatea publica faptul
ca si statul romdn beneficiaza partial de aurul extras, insa nici de aceastd data nu sunt indeplinite
condiriile exproprierii fiindca de pe urma exproprierii unicul beneficiar trebuie sa fie statul si societatea

publica si nu entitarile publice (fie ca beneficiaza singura sau impreuna cu statul).

DREPTUL LA UN MEDIU SANATOS
CONSTITUTIA ROMANIEI

CAPITOLUL II: Drepturile si libertitile fundamentale

Art. 35: Dreptul la mediu sianatos

(1)Statul recunoaste dreptul oricarei persoane la un mediu inconjurator sanatos si echilibrat ecologic.
(2)Statul asigura cadrul legislativ pentru exercitarea acestui drept.

(3)Persoanele fizice si juridice au indatorirea de a proteja si a ameliora mediul inconjurator.


http://idrept.ro/00002733.htm

Ordonanta 195/2005 privind protectia mediului

Art. 5

Statul recunoaste oricarei persoane dreptul la un mediu sanatos si echilibrat ecologic, garantand in acest
scop:

a)accesul la informatia privind mediul, cu respectarea conditiilor de confidentialitate prevazute de
legislatia n vigoare;

b)asocierea in organizatii pentru protectia mediului;

c)consultarea in procesul de luare a deciziilor privind dezvoltarea politicii si legislatiei de mediu, emiterca
actelor de reglementare in domeniu, elaborarea planurilor si programelor;

d)dreptul de a se adresa, direct sau prin intermediul organizatiilor pentru protectia mediului, autoritatilor
administrative si/sau judecatoresti, dupa caz, in probleme de mediu;

e)dreptul la despagubire pentru prejudiciul suferit.

ART.20/0G195/2005

Art. 20

(1)Autoritatea competentd pentru protectia mediului, impreuna cu celelalte autoritati ale administratiei
publice centrale si locale, dupa caz, asigurd informarea, participarea publicului la deciziile privind
activitati specifice si accesul la justitie, Tn conformitate cu prevederile Conventiei privind accesul la
informatie, participarea publicului la luarea deciziei si accesul la justitie in probleme de mediu, semnata la
Aarhus la 25 iunie 1998, ratificata prin Legea nr. 86/2000.

Art. 59

Autoritatea publica centrala pentru protectia mediului are urmatoarele atributii si responsabilitati:
a)elaboreaza politica nationala si coordoneaza actiunile la nivel national, regional si local privind protectia
atmosferei, schimbarile climatice, precum si pentru protectia populatiei fatd de nivelurile de expunere
la zgomotul ambiental ce poate avea efecte negative asupra sanatatii umane, in conformitate cu politicile
europene §i internationale specifice;

Art. 61

Autoritatea publica centralda pentru protectia mediului, prin autorititile publice din subordinea sa,
supravegheaza si controleaza aplicarea prevederilor legale privind protectia atmosferei si gestionarea
zgomotului ambiental, in care scop:

c)solicita luarea masurilor in vederea respectarii nivelului maxim admis al zgomotului ambiental.

Art. 64

Persoanele fizice si juridice au urmatoarele obligatii in domeniu:

f)sa asigure masuri si dotari speciale pentru izolarea si protectia fonica a surselor generatoare de zgomot si
vibratii, astfel incat sd nu conducd, prin functionarea acestora, la depdsirea nivelurilor limitd
a zgomotului ambiental.


http://idrept.ro/00034399.htm

VI. RISCURILE ASOCIATE EXPLOATARII CU CIANURI CARE AFECTEAZA
COMUNITATEA DIN MUNTII APUSENI SI NU NUMAI

e Distrugerea comunititii din Muntii Apuseni prin strdmutarea populatiei, demolarea unor
cladiri (inclusiv monumente istorice), biserici $i mutarea unor cimitire;

e Riscul determinat de seismicitatea indusa pe seama volumelor imense de steril acumulate in
spatele barajului proiectat la gura Vaii Corna cu pericol de rupere a barajului si
efecteatastrofice asupra localitatilor din aval;

e Mutilarea grava a peisajului (pentru durate de zeci, poate sute, de ani);

e Permeabilitatea fundatiei si a unor zone ale bazinului de acumulare a reziduurilor toxice;

e Folosirea unor cantitati uriase de cianura de sodiu in procesul tehnologic si depozitarea in bazin
deschis a reziduurilor, continand resturi de cianura, produsi de “neutralizare” a cianurii (de
asemenea potential toxici) si mai ales metale grele;

e Pericol iminent de accidente pentru populatie si mediu in cazul demararii proiectului)

e Transportul pe drumuri publice a urmatoarelor cantitati:

o 13.000 tone /cianura/an
o 1 camion de 20 tone
o 365 zile x 2 camioane /zi de la Zlatna sau Turda
o Azotat de amoniu necesar materialului explozibil:
o 20 tone /zi
e Nu exista Planul de gestionare a deseurilor, cu detalierea activitatilor, (de ex. Gestiunea
apelor acide si a metalelor grele - 2,750 milioane mc apa reziduala care contine 66 substante

chimice ne-biodegradabile, cele mai multe dintre ele fiind toxice);




Pericolul falimentarii investitiei reprezinta un risc major in planul de gestionare a
deseurilor;

Nu exista garantia care sa asigure costurile de refacere a mediului, de monitorizare si de
operare in zona calamitata,

Riscul de propagare a microseismelor cauzate de procesul de extractie prin dinamitari
masive, care afecteaza stabilitatea constructiilor din vecinatatea carierei din Dealul Carnic,
situate Tncepand de la 50 m si pana in centrul vechi al localitatii, recent reabilitat si
modernizat si riscul determinat de seismicitatea indusd pe seama volumelor imense de
steril acumulate in spatele barajului proiectat la gura Vaii Corna — pericol de rupere a
barajului, cu efecte catastrofice asupra localitatilor din aval. In intervalul 1975 — 2000 (25
de ani), au avut loc Tn lume 15 accidente la minele de aur de pe glob, cu o medie de 0,6
accidente/an; daca se aplica aceastd medie la Proiectul RMGC, care va dura 16-17 ani,
rezulta ca pot aparea cca. 10 accidente cu diferite grade de periculozitate;

Planul de gestionare a deseurilor, cu detalierea activitatilor ce se vor desfasura pe
Platforma tehnologica dupa inchiderea investitiei, ar trebui sa fie completat nu numai cu
activitati de monitorizare, dar §i cu activitati curente de operare (gestiunea apelor acide, de
pildd), intretinere, interventii de grade diferite, monitorizare continud si periodica,
raportare la autoritati etc. Pentru aceasta, ar trebui sa fie infiintata o entitate organizatorica
cu statut si buget de cheltuieli proprii, in rdspunderea careia ar ramane evitarea si gestiunea
posibilelor riscuri de mediu;

Pericolulul contaminarii apelor subterane;

Minereuri radioactive in profunzime;

Ploi acide;

Problema contamindrii aerului si a reabilitarii mediului post-exploatare;

Despadurirea unor suprafete pentru a asigura accesul la zona de exploatare a minereului;
Creste vulnerabilitatea regiunii la fenomenele de tipul alunecarilor de teren,
scurgerilor pe versanti si inundatiilor rapide, accentudnd impactul poluarii directe
asupra mediului;

Haldele de steril rezultate in urma activititilor miniere vor contine compusi ai
sulfului care pot persista de la mai multe decenii pana la intervale de timp de ordinul

secolului;



e Cresterea concentratiilor de pulberi In atmosfera datorate lipsei precipitatiilor;
CONCLUZII:
e Proiectul reprezinta o solutie de DISTRUGERE DURABILA a zonei si implicit a tarii;

e Nu rezolva probleme sociale si economice ale zonei;

VII. ASPECTE ECONOMICE

Statul Roman raméne cu consecintele exploatarii — dispersia metalelor grele.Tot ce s-a platit de
catre corporatie este deja trecut in cheltuieli, practic Statul Roman asa cum rezulta din presa nu va mai
incasa practic nici un ban.

Economia montana, prin resursele nationale pe care le cuprinde, reprezinta una din problemele
economice si sociale de prima importanti pentru Roménia. In cadrul zonei montane, economia
agricola montana, economia forestiera si cea agroturistica se Tntrepatrund intim. Economia agricola
montana, Tn mare parte ecologica sau organica, axata pe economia pastorala (cresterea vacilor cu lapte,
a tineretului taurin si activitatile pastorale de oierit estival), poate fi impletita, prin pluriactivitate, cu
recoltarea si prelucrarea fructelor de padure si a plantelor medicinale din flora spontana montana,
ambele conexate cu activitati agroturistice. Economia montana bine conceputa, aplicata si sustinuta,
poate fi 0 sansa pentru Romania, cu o conditia ca politicile guvernamentale de sprijinire (sustinere) sa
fie adecvate zonei montane.

Pe termen mediu si lung obiectiv strategic: atacarea principalelor cauze ale aparitiei si
perpetuarii saraciei- stimularea si sustinerea dezvoltarii economiei sociale rurale:

a) n segmentul activitatilor non-agricole (exp.: cooperatia mestesugareasca, micile ateliere
mestesugaresti si de prestari de servicii rurale privat-familiale satesti) care, pe de o parte, ar fructifica
materii prime locale si ar creste oferta de locuri de munca non-agricole generand imbunatatirea nivelului
veniturilor populatiei rurale

b) in sectorul primar prin organizarea de ntreprinderi sociale, In subordinea consiliilor locale, Tn
scopul exploatarii suprafetelor agricole aflate in patrimoniul consiliilor locale rurale.

Principala functie a exploatatiilor mici (de subzistenta si semi-subzistentd) este asigurarea

unei anumite protectii sociale pentru locuitorii rurali care au lucrat in fostele cooperative agricole




de productie si ale caror pensii sunt insuficiente pentru un trai decent. Totusi, aceste exploatatii mici
nu pot duce la cresterea bunastarii fermierilor profesionisti, multe dintre ele find si dependente de
serviciile agricole ale detinatorilor de utilaje agricole.

Marea majoritate a fermelor mici cresc animale: 1-2 vaci de lapte, pasari, cateva oi sau capre. De
aceea, in mediul rural, alimentatia oamenilor este asigurata in mod preponderent din productia micilor
gospodarii  taranesti.  Aceste produse nu mai tranziteaza piata ci  Tmbracd forma
autoconsumului si asa-numitelor filiere scurte. Conform Anchetei Bugetelor de Familie (INS), in
gospodariile rurale, circa 66% din totalul cheltuielilor de consum alimentar este reprezentat de
valoarea consumului din resurse proprii.

Tn acest context se consideri ci este importanta adoptarea de citre Romania a Schemei

pentru sprijinul micilor fermieri, din cadrul Regulamentului pentru acordarea platilor directe, din

viitoarea programare financiara a PAC, 2014-2020.



VIiIl. RESURSE UMANE SOCIALE

Réndurile de mai jos nu reprezintd si nu isi propun sa fie o evaluare propriu zisa a impactului
social al proiectului de la Rosia Montand, ci reprezintd cateva opinii formate pe baza experientei
participarii la mai multe proiecte de cercetare pe aceastd tema derulate de catre Universitatea din Alba
Iulia, Centrul de Cercetari Uniunea Muntii Apuseni si firma de cercetari sociale si marketing Totem
Communication din Bucuresti, impartasite de cdtre un segment larg de locuitori ai Muntilor Apuseni.
Astfel de evaluari si expertize au fost facute si se pot face la cerere de catre Agentia de Strategii
Guvernamentale, alte institutii guvernamentale si pot fi consultate oricand de catre factorii de decizie.

Un aspect important este aici garantia echidistantei si respectarea intereselor statului roméan in
conditiile in care asfel de expertize pot fi influentate de cétre finatatori cu interese private In situatia cand
finanteaza direct sau indirect astfel de studii.

Principalele probleme care se pun in legitura cu dezvoltarea economica a zonei Muntilor
Apuseni sunt:

1. Construirea de politici publice si strategii de dezvoltare in acord cu Strategia Europa 2020
adoptata la Consiliul European de la Lisabona care statueaza urmatoarele:

- dezvoltarea inteligenta prin promovarea mai larg a inventiilor si inovatiilor, promovarea prin
metode noi a educatiei si a economiei digitale;

- dezvoltarea durabila prin ecologizarea productiei de bunuri si servicii si eficientizarea

- dezvoltarea integratid intra europeand, prin dezvoltarea pietelor fortei de munca, formarea

profesionald si combaterea saraciei.




2. Dezvoltarea de strategii de dezvoltare si politici publice in acord cu vointa si care sa beneficieze
de suportul locuitorilor din zona (respectarea principiului democratiei) astfel incét acestea sa fie acceptate

si puse in practica cu ugurinta.

Tn ceea ce priveste consultarea vointei populare cu privire la dezvoltarea unor proiecte de
investitii cu impact major asupra mediului (inclusiv asupra mediului social) au existat o serie de
probleme:

o Falsificarea vointei populare prin intermediul unui referendum convocat ad hoc la cererea unor
primarii din zona Muntilor Apuseni care nu a fost validat de catre Biroul Electoral Judetean
Alba.

e Nerepectarea angajamentelor electorale exprimate de o serie de lideri politici care si-au
modificat pozitia dupa cucerirea puterii politice.

Tn cazul referendumului mentionat au existat urmitoarele probleme:

e Acesta consultare s-a facut in conditiile neexistentei unei dezbateri reale, corecte si echitabile,
cu argumente pro si contra expoatarii bazate pe o tehnologie care implica cianura;

e Delimitarea arbitrara a zonei in care s-a facut referendumul (nu au fost respectate nici un fel de
criterii clare cum ar fi, zona de impact a proiectului).

e Formularea unei intrebari manipulative in cadrul referendumului: ,,Sunteti de acord cu repornirea
mineritului in Muntii Apuseni si a exploatirii de la Rosia Montana?”. Intrebarea continea de
fapt doua sau chiar mai multe intrebari si ocolea de fapt fondul problemei: acordul cu privire
la utilizarea tehnologiei bazate pe cianuri.

e Rezultatul general al referendumului (comunicat de Biroul Electoral Alba) a aratat ca doar 27 %
dintre cetdtenii cu drept de vot au acceptat acest proiect, procent total insuficient pentru a
legitima existenta unui suport semnificativ. In cifre absolute un numar de 19 558 de alegitori
au votat Da, dintr-un total de 72 490 alegatori cu drept de vot.

e Prezenta la referendum a fost semnificativ mai scazutd decat cea la alegerile parlamentare,
43,2% comparativ cu 54 % procentul participarii la alegerile parlamentare. Acest lucru

semnificd un refuz de legitimare a acestui demers.



e 1n ceea ce priveste angajamentele electorale existd o neconcordanta flagranti intre declaratiile si
angajamentele liderilor politici Tn timpul campaniei electorale si activitatea lor politica. Aceasta
neconcordantd intdlnitd §i In cazul acestui proiect a generat un sentiment de frustrare si
nemultumirie a alegdtorilor care apreciaza ca vointa lor este complet ignoratd. Mai mult decat
atat atitudinea de ignorare a protestelor populare fata de acest proiect adoptata de catre institutii
de presa nu a facut decat sa amplifice aceste nemulfumiri. Miza acestor nemulfumiri depaseste
sfera proiectului minier si se raportecazi la un mod de a face politici care ignora vointa
alegatorilor.

e Referitor la atitudinea de favorabilitate sau nevaforabilitate fata de proiect, studiile realizate
(Totem Communication) au aratat ca factorul determinant este modul de reprezentare al
intereselor personale. Astfel, cei care isi vad viitorul profesional legat de activitatea in minerit
au o probabilitate semnificativ mai mare in a accepta proiectul minier in timp ce persoanele
care au formare profesionalad in alte domenii si alta reprezentare a interesului profesional au o
probabilitate semnificativ mai mica de a-l accepta.

e Atitudinea favorabild fatd de proiect mai este determinata de beneficiile materiale primite din
partea companiei si este conditionatd strict de aceste beneficii. Este cazul unor ONG-uri
finantate de catre RMGC cum sunt Asociatia Culturala a Maghiarilor din Abrud, Asociatia Cats
and Dogs Abrud etc.

Proiectul minier de la Rosia Montana a reusit pand in prezent sa produci urmaitoarele

efecte:

e Destramarea unei comunitati (Rosia Montana),

e Crearea unor conflicte in cadrul comunitatii: intre generatii, intre opozanti si sustinatori,

¢ Crearea unor tensiuni sociale Tn oragul Abrud si alte localitati intre opozanti si sustinatori.

Pe de o parte angajatii companiei sunt preocupati de pastrarea locului de munca la companie iar
pe de altd parte o masa mare de oameni a cdrei opinii au fost ignorate de catre media se teme de
consecintele acestui proiect. Principalele preocupari sunt:

e In conditiile poludrii zonei oamenii vor fi nevoiti sa paraseasca localitatea de bastina fara a primi
compensatii;

e Tsi vor pierde subventiile agricole primite pani in prezent;

e Isi vor pierde locurile de munci in industria lemnului si activititile conexe, turism, agricultura etc.

e Sevor imbolnavi ca urmare a poluarii,



Congtientizarea acestor preocupari si ingrijorari ale oamenilor din zona si incorporarea lor in
decizia autoritatilor ar contribui la detensionarea situatiei sociale din zond. De asemenea oameni asteapta
de la autoritatile publice politici publice economice si sociale in concordanta cu principiile dezvoltarii

sociale si care sa se bucure de un suport social larg al locuitorilor din zona.



IX. SOLUTII ALTERNATIVE

ALTERNATIVE DE DEZVOLTARE DURABILA A ROSIEI MONTANE

Paradigma companiei Gold Corporation ca fara proiectul propriu de exploatare a aurului zona

Rosia Montana este sortitd subdezvoltarii i saraciei este falsa din urmatoarele motive fundamentale:

1. Exploatarea de la Rosia Montana este un proiect de importantd nationala si internationala. Ca

urmare, el nu priveste numai_comunitatea locala, ci intregul popor romdn, a carui istorie, cultura si

interese economice sunt amenintate si afectate grav in cazul demardrii lui in forma actualg;

2. Existenta pentru zona Rosia Montana a altor variante de dezvoltare durabild alternative mult mai

eficiente si lipsite de riscuri environmentale;

3. Periocada de 17 ani, cdt este preconizatd si fiinteze exploatarea, este nesemnificativd nu

indeplineste atributul de durabil nici sustenabil ca durata in timp istoric, dupa incheierea ei Rosia Montana

va ramane 1n aceeasi situatie ca cea de azi, fara minerit, dar mai mult, cu cel mai mare depozit de cianuri si
metale grele din Europa, care va transforma zona intr-un desert pesiagistic, depopulat si fara nici-0

perspectiva.

4. Exploatarea de la Rosia Montand va avea consecinte extrem de grave asupra habitatelor

invecinate, in primul rand cele ale oraselor Abrud si Campeni, aflate la numai 5 respectiv 15 km distanta,
a caror populatie nu va beneficia de cele cca 700 locuri de munca stabile ale exploatarii, dar va suporta
din plin consecintele nefaste ale acesteia. Aceste orase se vor depopula in ritm alert, Abrudul disparand

practic de pe harta tarii in urmatoarele decenii.

5. Exploatarea aurului de la Rosia Montana conform proiectului Gold Corporation transforma

statul roman, pentru citeva secole de acum incolo, pe cheltuiald proprie si cu consecinte environmentale

nefaste asupra populatiei din regiune, In gestionarul unui urias depozit de mare risc, cel din viitorul lac de

decantare din Valea Corna, unde, in cele peste 216 000 000 tone de steril se vor depune de asemenea peste
220 000 tone cianuri $i metale grele.

6. Nu se discuta despre celelalte alternative, nu se ia in calcul praful de la derocare:




-cianura ramane activa 20 de ani;
- risc de ploi acide;

Se va utiliza acidul acidul cianhidric utilizat de Hitler in lagarele de exterminare.

VARIANTE DE DEZVOLTARE ALTERNATIVA DURABILA A ZONEI ROSIA MONTANA

1. Minerit durabil la Rosia Montana

Tn alternativele de dezvoltare ale zonei Rosia Montana este loc pentru afirmarea unui minerit
durabil, fapt demonstrat convingator in lucrarea elaborata de prof.univ.dr. Pompei Cocean si publicata in
cartea Rogsia Montana in Universal History (2011, Editura Presa Universitara Clujeand). Acest minerit
trebuie sa aibd coordonate durabile nu sdlbatice, de extorcare rapida a zacamantului, asa cum ne propune
in proiectul sau Gold Corporation.

Acest scenariu al mineritului durabil presupune:

Declararea masivului Carnic drept monument al mineritului mondial, cu scoaterea sa de sub
incidenta oricirei exploatiri. In acest mod va fi conservata succesiunea de galerii miniere unici in lume
prin extensiunea si diversitatea ei si vor fi protejate in situ cele doua rezervatii naturale din zona, Piatra
Corbului si Piatra Despicata a caror translatare in alte perimetre ramane doar in sfera ipoteticului;

Exploatarea in galerii subterane si nu in carierd ar conserva integral peisajul si ar reduce
substantial noxele degajate in atmosfera de suflul exploziilor.

Dimensionarea exploatarii la intensitifi care sa-i permita existenta cel putin un secol. (Ea
dureaza la Rosia Montana de peste 2000 de ani iar Gold Corporation vrea si o lichideze in doar 15-17 ani
). Tn acest mod locuitorii din Rosia Montana si imprejurimi vor putea beneficia de avantajele ei inca cel
putin 3 generatiii, iar restructurarea economica a zonei se va putea realiza convingator.

Exploatarea in succesiune, si nu simultan, a celor trei perimetre ramase: Cetate, Orlea si Jig. In
acest mod, excavatia care va rezulta in masivul Cetate va sluji pentru depozitarea materialului steril
provenit din masivul Jig, iar cea din masivul Jig pentru materialul provenit din masivul Orlea. Tn acest
mod lacul de decantare din Valea Corna (preconizat a adaposti circa 216 000 000 tone steril, cianuri si
metale grele) nu mai este necesar (depozitarea materialului steril provenit din exploatarea Cetate urmand a
fi realizatd in actualul lac din Valea Salistei, prin fortificarea de rigoare).

Faptul ca Gold Corporation nu acceptd conservarea nici-uni sit minier de la Rosia Montana,

precum cel din masivul Carnic, denotd rapacitatea si dispretul fata de valorile culturale §i istorice ale



poporului roman. Nu credem ca romanii merita ca cineva, cu o firma de apartament in Canada, sa-si bata

joc de memoria si istoria lor.

2. Dezvoltarea turismului ca alternativa viabila

Dezvoltarea turismului la Rosia Montana, dar si in Tara Motilor din care localitatea face parte,

poate fi imaginatd numai in conditii ecologice, ale unui peisaj cat mai putin alterat si modificat,

exploatarile industriale de orice fel dovedindu-se, oriunde in lume, incompatibile cu circulatia turistica de

anvergurd.

In consecinta:

Toti specialistii in domeniul turistic sunt de acord ca turismul este o activitate eminamente
ecologica, ca masele de turisti viziteazd de reguld doar acele locuri unde nu exista riscuri si
hazarde. Ca urmare, zonele si arealele poluate, degradate peisagistic, afectate de interventia
necontrolatd a omului sunt ocolite. Cine crede ca turistii vor asalta un perimetru cu cel mai mare
depozit de cianuri si metale grele din Europa, precum cel preconizat in Valea Corna, cu nori de
praf si derocari permanente timp de 17 ani, este fie inconstient, fie iresponsabil. Rosia Montanad,
dar si Tara Motilor in integralitatea sa, in cazul demararii proiectului Gold Corporation, vor
deveni un desert turistic si nu o zond de atractie;

De asemenea, turistul adevarat vrea oferta atractiva originala §i nu fragmente, surogate, copii sau
substitute ale obiectivelor initiale asa cum se preconizeaza la Rosia Montana;

Turismul valorifica zestrea atractiva a unui teritoriu pe o durata nedeterminata, secole sau chiar
milenii (in vreme ce Gold Corporation ne ofera 17 ani de prosperitate economica incerta bazata pe
minerit) fiind, din acest punct de vedere, cea dintai ramura economica cu durabilitate asigurata;
Conservarea masivului Carnic ca monument al mineritului mondial §i amenajarea turistica
adecvata a galeriilor sale 1l va transforma intr-un obiectiv unicat al turismului international,
putand fi vizitat, printr-o promovare adecvata, de peste 1,5 milioane de turisti anual (Salina de la
Wieliczka, Polonia, fara o valoare de unicat mondial precum sistemul de galerii de la Rosia
Montana primeste anual intre 1,2 -1,5 milioane de vizitatori); Estimand costurile unui sejur turistic
in zond la numai 200 Euro/persoand, rezulta 300 milioane Euro anual, suma ssuperioard celei
promise de Gold Corporation statului roman prin extorcarea, timp de 17 ani, a metalelor pretioase
din cel mai mare zacamant aurifer al Europei. Repetam 1nsa cd exploatarea turisticd va avea o

duratd nedeterminata, zeci, sute sau chiar mii de ani si nu 17 ani, dupa care, precum 1in cazul



nenumaratelor localitati cu minerit aurifer din California, Alaska sau Australia depopularea sa le

transforme in ,,orase-fantoma”.

e Zestrea istorica §i arhitecturala a Rosiei Montane, unica in lume (vezi tablitele cerate sau cele 5
biserici apartinand la rituri diferite, vestigiile arheologice romane) dar si cea a Abrudului sau
Céampeniului) va oferi ,,materia prima ” pentru un intens turism cultural, ecoturism si turism rural,
care va asigura buna functionalitate a sute de pensiuni ce se pot edifica in zona (spre exemplu,
localitatea Sibiel, din Marginimea Sibiului, care nu are nici pe departe patrimoniul turistic al Rosiei
Montane, are actualmente 35 pensiuni).

Se stie insd ca activitatile turistice genereaza indirect alte numeroase locuri de munca in servicii
conexe (alimentatie publica, comert, administratie, sanatate, transporturi etc) astfel ca, per total, numarul
locurilor de munca generate numai de turism va depdsi cu mult pe cel propus, pentru numai 17 ani, de
Gold Corporation .

Transformarea Rosiei Montane intr-un obiectiv turistic de rezonantd internationald prin
amenajarea i exploatarea patrimoniului sau istoric si cultural, va avea efecte pozitive asupra dezvoltarii
turismului in toate localitatile invecinate, indeosebi in Abrud si Cadmpeni, orase care vor beneficia astfel in
planul dezvoltarii proprii mult mai eficient, in comparatie cu varianta dezastruoasa propusa de compania

susmentionata.

3. Agricultura ecologica

Agricultura reprezinta o alta activitate de suport existential al populatiei din zona, asa cum a fost in
intreaga istorie a populdrii teritoriului national. Cu atat mai mult cu cat 66 % din teritoriul comunei Rosia
Montana este incadrat domeniului agricol, cu fanete si pasuni extinse. Ea poate fi orientatd, cu excelente
rezultate, spre productia ecologica derivata din cresterea adecvata a animalelor, zootehnia fiind una din
ocupatiile de baza ale populatiei din intregul rural roménesc.

Dezvoltarea productiei agricole locale va avea o piatd de desfacere asigurata atat pentru nevoile
populatiei din zona cat si pentru satisfacerea nevoilor turistilor care o vor vizita in contextul afirmarii
ramurii economice respective.

Agricultura ecologicd va fi insd de neconceput, in intreg bazinul superior al Ariesului suprapus
Tarii Motilor, pe o raza de peste 100 km, in contextul demardarii proiectului Gold Corporation, fiind

incompatibild cu o baza furajera afectatd de pulberile si noxele rezultate din derocari, din transportul si



prelucrarea minereului; din cele vehiculate, la mari distante de curentii atmosferici sau apele subterane (a
se vedea studiul elaborat de Dr. Viorel Gligor in cartea Rosia Montanda in Universal History).

4. Exploatarea resurselor forestiere

Rosia Montana este localizata in spatiul montan al Apusenilor, respectiv in Tara Motilor, regiune
cunoscuta prin ,,civilizatia lemnului” pe care a afirmat-o secole la rand. Reinvigorarea prelucrarii
lemnului, inclusiv sub forma sa artizanald, de asigurare a unor produse turistice cu larga desfacere in
pensiunile de profil, se poate constitui intr-o ocupatie de baza si sursa de venit pentru un numar in crestere
de locuitori ce ar permanentiza astfel o veche traditie a locurilor.

Tot in sfera ocupatiilor traditionale posibil a se practica in zona trebuie mentionate cele focalizate
pe valorificarea produselor secundare ale padurii pe care un mediu ecologic o poate afirma.

Tn concluzie:

1. Cele patru ramuri economice susmentionate, pot asigura o adevarata dezvoltare durabild a
zonei Rosia Montana si a Tarii Motilor pe o perioada nedeterminatd, decenii sau secole, in comparatie cu
cei 17 ani propusi de Gold Corporation.

2. Aplicand dezvoltarea alternativa propusa, cea mai consistentd parte a patrimoniului istoric,
cultural §i natural al Rosiei Montane va fi salvata avand o valoare universala recunoscuta.

3. Dezvoltarea alternativa propusa in materialul de fatd elimina definitiv riscul major, cu impact
secular, al lacului de decantare din Valea Corna, considerat a fi cel mai mare din Europa.

4. Aplicand strategia alternativa de dezvoltare propusa aldturat statul si poporul romdn nu vor avea
de gestionat, secole la rand, uriasul depozit de cianuri si metale grele din Valea Corna, (estimate minimal
la 220 000 tone !) edificarea acestuia nefiind necesara.

5. Aplicand strategia alternativa propusa alaturat, poporul romdn nu va fi nevoit sa-si vanda nici
aurul, nici moastele stramosilor.

6. Centru Polarizator turistic pentru zona Muntilor Apuseni.



X. IMPLICATIILE PROIECTULUI - CONCLUZII FINALE

Implicayiile proiectului sunt dezastruoase pentru :
e Economia locala;
e Sanatatea populatiei;
e Impactul social;
e Distrugerea mediului (biodiversitatii, ecosistemelor, etc.)
e Efectul psihologic devastator determinat de prelucrarea cu cianuri si metale grele asupra cererii

turistice a investitorilor din toate ramurile economice inclusiv a economiei traditionale.




